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1 Johdanto

Taman luontoselvityksen tavoitteena on tuoda esille Tvijalpin ja Brandholmin luonnon
piirteitd ja osoittaa arvokkaat luontokohteet ja lajisto maankdytdn suunnittelua var-
ten. Tassa luontoselvityksessa on kartoitettu seka mantereisia ettd matalia veden-

alaisia luontotyyppeja ja niiden kasvillisuutta, pesimalinnustoa seka lepakoita.

Toimeksiantajan yhteyshenkiléna on toiminut erikoissuunnittelija Philippe Parisot.
Hanen lisdkseen tydn ohjausryhmaan ovat kuuluneet erikoissuunnittelija Tanja Ha-
maldinen, maisema-arkkitehti Mari Soini, arkkitehti Otto Ojanne Espoon kaupunki-
suunnittelukeskuksesta ja ymparistdasiantuntijat Laura Lundgren ja Katrin Aia Es-

poon ymparistd- ja rakennusvalvontakeskuksesta.

Luontoselvityksen maastotydn ja raportin on tehnyt tyéryhma, johon ovat kuuluneet
biologit, FM Julia Palorinne (linnut), FM Susanna Pimenoff (luontotyypit ja kasvilli-
suus), FT Emilia Réhr (vedenalaiset luontotyypit) ja FM Eeva-Maria Tidenberg (lepa-
kot). Tyota on ohjannut projektipaallikké Susanna Pimenoff Luontotieto Keiron

Oy:sta. Raportin valokuvat ovat Susanna Pimenoffin.

2 Selvitysalueen sijainti ja yleiskuvaus

Selvitysalue sijaitsee Matinkylan suuralueella Koukkuniemen ja Westendin valiselld
merialueella, Miessaarenselalla. Selvitysalue sisaltaa Tvijalpin ja Brandholmin saaret
seka pienen kaistaleen mantereenpuoleista rantavydhyketta Munkérenin luoteispuo-

lella. Selvitysalueen kokonaispinta-ala on noin 18 hehtaaria.

Tvijalpin saari on ollut pitkaan asuttu ja siitéd jaédnteena saaressa on vanhoja ja hy-
vakuntoisia hirsitaloja sekda ndiden pihapiireja. Asutuksen laheisyydessa esiintyy is-
tutettuja vanhoja jalopuita seka vanhempia puutarhaistutuksia. Saaren rakentamat-
tomissa osissa puusto on varttunutta, paikoin jopa vanhaa kalliomannikk6a seka me-
renrantojen tervaleppévaltaista lehtoa. Saaren keskiosaa leimaavat komeat kalliose-

lanteet.

Brandholmista saatavilla olevat esitiedot ovat vdhaiset. Vanhojen ilmakuvien perus-
teella saaressa on ollut vahaisesti asutusta vield 1940-luvun puolivalissa, jonka jal-
keen saareen on rakennettu useita uusia rakennuksia. Brandholmin puusto on enim-

makseen varttunutta mantyvaltaista kalliometsaa.
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Kuva 1. Selvitysalue sisdltda Tvijalpin ja Brandholmin saaret sekd pienen kaistaleen
mantereenpuoleista rantavyéhyketta Munkoérenin luoteispuolella. Brandholm sijait-
see Matinkyldn suuralueella Miessaarenseldllad ja Tvijdlp Tapiolan suuralueella.

3 Taustatiedot

Selvitysalueelta ei ole tiedossa aiempia koko selvitysalueen kattavia luontoselvityk-
sia. Selvitysalueeseen kuuluva Tvijalpin saari on sisaltynyt Espoon saariston osayleis-
kaavaan liittyvaan luontoselvitykseen seka taman luontoselvityksen taydennykseen
(Luontotieto Keiron 2011, 2017). Kaikki aiemmat selvitykset ovat kuitenkin jo tie-
doiltaan vanhentuneita ja naiden selvityksien jalkeen on uudistettu seka vesilakia
ettd luonnonsuojelulakia, joten jotkin aiemmin havaituista luontotyypeisté saattavat

nykykdsityksen mukaan kuulua nadiden lakien suojaamien luontotyyppien piiriin.

Selvitysalueella ei ole luonnonsuojelualuetta tai aiemmin tiedossa olevia luonnonsuo-
jelulain 64 §:n mukaisia luontotyyppeja. Selvitysalueeseen kuuluvalta Tvijalpin saa-
relta on aiemmassa selvityksessa tunnistettu metsalain 10 §:n erityisen tarkeiden
elinympadristéjen kriteerit tayttava rantalehto (Luontotieto Keiron 2011, 2017). Li-
sdksi Tvijdlpin saarelta on aiemmin tunnistettu perinneympadristéihin kuuluva maki-
kauraketo, joka selvitysajankohtana luokiteltiin erittain uhanalaisiin luontotyyppei-

hin, mutta joka nykyisin luokitellaan &arimmaisen uhanalaiseksi luontotyypiksi.
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Tvijalpin saarelta on aiemmassa selvityksessa tunnistettu myds perinneymparistdihin
lukeutuvaa tuoretta niittya, joka sekin kuuluu nykyisin aarimmaisen uhanalaisiin

luontotyyppeihin.

Tvijalpin saarelta on aiempia havaintoja monipuolisesta ja elinymparistonsa suhteen
vaateliaasta lintulajistosta seka uhanalaisista lintulajeista (Luontotieto Keiron 2011,
2017). Tvijalpin saaren keskiosaan on myds rajattu lepakoille tarkea ruokailualue tai

siirtymareitti (luokka II).

VELMU -karttapalvelun (vedenalaisen luonnon monimuotoisuus, SYKE 2025) aineis-
tojen perusteella Tvijalpin ja Brandholmin saarten ymparistd on soveltuvaa silmalla-

pidettavalle rakkohaurulle ja erilaisille hauroille.

Selvitysalueen maapera on molemmilla saarilla suurelta osin kalliomaata, jonkin ver-
ran on myds hiekkamoreenia. Tvijalpin kalliopera on ldhes kauttaaltaan mikroklii-
nigraniittia, saaren pohjoisosassa on jonkin verran myds kiillegneissia. Brandholmin
kalliopera on kvartsi-maasalpagneissia seka mikrokliinigraniittia (Geologian tutki-
muskeskus 2025).

4 Kartoitusmenetelmat

4.1 Terrestristen luontotyyppien ja kasvillisuuden kartoitus

Esitydna selvitysalueen luontotietoihin perehdyttiin tutustumalla aiempiin selvityksiin
seka Espoon kaupungin, Maanmittauslaitoksen ja Suomen Lajitietokeskuksen kartta-
palveluiden ja rajapintojen tietoihin. Lisaksi kaytettiin kaupungin ortokuvaa hyodyksi

kuvioiden rajaamisessa maastokartoille.

Maastotydn teki Susanna Pimenoff 15.7.2025 seka lintulaskennan yhteydessa 26.5.
ja 16.6.2025. Maastokartoitukseen kaytettiin muutama paiva tybaikaa. Selvitysalue,
mukaan lukien seka Tvijalp ettd Brandholm, kuljettiin I&pi jalan. Luontotyypit luoki-
teltiin Suomen luontotyyppien uhanalaisuus 2018-julkaisun mukaisiin luontotyyppei-
hin (Kontula & Raunio 2018). Luontotyyppien edustavuutta ja luontoarvoa arvioitiin
tdman julkaisun, Espoon LUMO-luokituksen seka kansallisen LUOPAS-arvotuksen
mukaisesti (Makela & Salo 2024). Metsia arvotettiin muun muassa puuston ian, ra-
kenteen ja luonnontilaisuuden perusteella. Kasvillisuuden yleispiirteet kartoitettiin
luontotyyppeja maaritettaessa. Yleiset ja havaitut huomionarvoiset kasvilajit kirjat-

tiin, mutta selvityksen tavoitteena ei ollut laatia kattavaa putkilokasvilistaa.

Luontodirektiivin luontotyypit eli Natura-luontotyypit kartoitettiin arvioimalla niiden
vastaavuuksia Suomen luontotyyppien uhanalaisuus luokituksen mukaisiin luonto-
tyyppeihin (LuTu- luontotyypit, Kontula & Raunio 2018). Se tehtiin hyédyntamalla
Natura 2000 -luontotyyppioppaan (Airaksinen & Karttunen 2001) ja Natura 2000-



luontotyyppien inventointiohje (Metsahallitus 2020) mukaista ohjeistusta. Natura-
luontotyyppeja ei kuvioitu tassa kartoituksessa erikseen, eika niiden edustavuuksia

arvioitu.

Maastokarttana kaytettiin Espoon kaupungin kantakarttaa mittakaavassa 1:3000.
Kuvioiden rajaamisessa kaytettiin apuna GPS-paikanninta ja QField-sovellusta, joilta

tiedot siirrettiin paikkatieto-ohjelmaan.

4.2 Vedenalaisten luontotyyppien ja kasvillisuuden kartoitus

Esitydna Tvijalpin ja Brandholmin luontotietoihin perehdyttiin tutustumalla VELMU:n
(vedenalaisen luonnon monimuotoisuus, Suomen ymparistokeskus) ja Suomen La-
jitietokeskuksen karttapalveluiden tietoihin. Lisaksi kaytettiin kaupungin ortokuvaa

vedenalaisten luontotyyppien rajausten arvioimiseksi.

Maastotyodn teki Emilia R6hr 15.7.2025. Maastokartoitukseen kaytettiin yhteensa yksi
maastopaiva. Tvijalpin ja Brandholmin rantavydhykkeet eli matalat vedenalaiset
luontotyypit kaytiin lapi hyddyntden liikkumiseen SUP-lautaa. Paikoin rantavydhyk-
keen kasvillisuutta ja luontotyyppeja arvioitiin myos kahlaamalla rantavydhykkeella.
Vedenalaisen kasvillisuuden kartoituksessa kaytettiin vesikiikaria ja syvemmilla
osuuksilla (1-4 metrid) heittoharaa. Tydhdn ei sisaltynyt sukeltamista, mita tarvitaan

syvemman veden luontotyyppien kartoittamiseksi.

MyOs vedenalaiset luontotyypit luokiteltin Suomen luontotyyppien uhanalaisuus
2018-julkaisun mukaisiin luontotyyppeihin (Kontula & Raunio 2018). Luontotyyppien
edustavuutta ja luontoarvoa arvioitiin Espoon LUMO-luokituksen seka kansallisen
LUOPAS-arvotuksen mukaisesti (Makela & Salo 2024). Vedenalaista luontoa arvotet-
tiin mm. rehevoéitymista ilmentavien lajien runsauden, roskien, sedimentaation, na-
kdsyvyyden ja luonnontilaisuuden perusteella. Natura-luontotyyppien vastaavuuksia
LuTU-luontotyyppeihin arvioitiin samalla menetelmalld, kuin terrestristen luontotyyp-

pien osalta.

Kuvioiden rajaamisessa kaytettiin apuna GPS-paikanninta ja QField-sovellusta, joilta

tiedot siirrettiin paikkatieto-ohjelmaan.

4.3 Linnuston kartoitus

Selvitysalueen linnusto laskettiin Koskimiehen ja Vaisasen (1988) kuvaamaa kartoi-
tusmenetelmaa soveltaen. Maalintujen ja vesilintujen laskentaan kaytettiin kaksi las-
kentakierrosta. Kartoitustyd suoritettiin kulkemalla selvitysalueella mahdollisimman
kattavasti, jottei yksikdaan selvitysalueen maastokohta jdisi 40 metria kauemmaksi
laskijasta. Vesilintujen laskennassa pesia etsittiin pesapaikoiksi sopivista ymparis-
toista, kuten rantakallioilta, kivikoista ja rantametsista katajien ja kuusien alaoksien

suojista. Kierrokset ajoitettiin huomioiden etenkin vesilintujen pesintdkausi. Edella
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kuvatulla tavalla voidaan kattavasti ja luotettavasti kartoittaa selvitysalueen linnusto
aikaisin pesintdnsa aloittavat sekd myohaan saapuvat lajit mukaan lukien. Kartoitus-
laskennat suoritettiin ensimmaiselld kierroksella 26.5. ja toisella kierroksella
16.6.2025. Aikavali kattaa ainakin osittain kaikkien Etela-Suomessa pesivien lajien
pesimakauden. Maalintujen laskennat suoritettiin aamulla lintujen ollessa aktiivisim-

millaan. Vesilintujen laskennat suoritettiin tdman jalkeen aamupaivalla.

Lintujen parimaara arvioitiin kokoamalla lajikohtaiset havainnot eri laskentakierrok-
silta samalle kartalle ja arvioimalla sen perusteella pysyvien reviirien sijainnit seka
joidenkin lajien osalta tarkeiden ruokailualueiden sijainnit. Lajikohtaisten reviirien
tulkinnassa huomioitiin erityisesti kaikki reviirin pitoon viittaava kayttaytyminen, ku-
ten laulaminen tai pesasta varoittelu. Reviirien tulkinnassa huomioitiin myd&s I6ydet-
tyjen pesien sekd maastopoikueiden sijainnit. Reviiriksi tulkittiin useassa eri lasken-
nassa samalla paikalla havaittu koiras tai pari, tai vahintaan yhdella laskentakaynnilla

tehty selkea reviiriin tai pesintaan viittaava havainto, kuten poikasten kerjuuaani.

Linnuston kartoituksessa ei laskettu kaikkia lajeja, vaan huomiota kiinnitettiin erityi-
sesti laadukasta metsaympadristdéa ilmentaviin lajeihin, uhanalaisiin ja silmallapidet-
taviin lajeihin seka EU:n lintudirektiivin I-liitteen lajeihin ja niité vastaaviin muutto-
lintuihin. Tavallisista ja yleisista lajeista arvioitiin vain niiden esiintyminen selvitys-
alueella, kun taas erityisesti huomioitavista lajeista arvioitiin jokaisen reviirin keski-

pisteen tai pesdpaikan sijainti seka mahdollisten pesimattdomiksi arvioitujen lajien

osalta tarkeiden ruokailu- tai levahdysalueiden sijainti.

Kuva 2. Lintulaskija Julia Palorinne kirjaamassa pesivia lokkeja Brandholmissa.



4.4 Lepakoiden kartoitus

Selvitysalueella tehtiin Suomen lepakkotieteellisen yhdistyksen suosituksia hyddyn-
tden (SLTY 2023) kesa-elokuussa kolme aktiivikartoituskierrosta, joissa selvitysalue
kierrettiin kdvellen lapi mahdollisimman kattavasti. Kartoitusy6ét (14.6., 11.7. ja
9.8.2025) olivat paaosin sadoloiltaan otollisia (tyynia, lampimia, sateettomia) lepa-
koiden havainnoimiselle. Lepakkokartoitusten saatiedot esitetaan alla taulukossa 1.

Kartoittajana toimi kaikilla kierroksilla Eeva-Maria Tidenberg.

Taulukko 1. Lepakkokartoituksen ajankohta ja sdatiedot.

Paivamaara Aikavali Lampotila Pilvisyys Keskituuli Sademaara

14.6.2025 23:35- 14-17 °C 0/8 3-4 m/s W 0 mm
02:35

11.7.2025 23.05-1.50 19 °C 7/8 1-6 m/s NE, W 0 mm

9.8.2025 22.20-1.25 13-16 °C 0/8-7/8 2-3 m/s SW 0 mm

Lepakoita havainnoitiin aktiivikartoituksissa Pettersson D240X —detektorilla ja siihen
liitetylla Edirol R-09-tallentimella. Lepakoiden havaintopaikat tallennettiin maastossa
Maastokartat-sovelluksella. Aktiivikartoitusreitin pituus oli kesd- ja heinakuun kier-
roksilla Tvijalpin saarella noin 1,9 km, elokuussa noin 2,6 km ja Brandholmin saarella
kaikilla kierroksilla noin 0,7 km. Kesakauden kuljetut reitit kartoituskierroksittain on
esitetty kuvassa 3. Mantereelta saariin seka saarten valiset matkat kuljettiin meloen.
Melontamatkoilla ei havainnoitu lepakoita akustisesti, mutta lahella lentavat lepakot

olisi ollut mahdollista havaita silmamaaraisesti.

Selvitysalueen lepakoiden havainnointiin kaytettiin myds 2-3 passiividetektoria,
jotka olivat maastossa kesa-elokuussa hieman eri mittaisia jaksoja. Laitteet asennet-
tiin maastoon ennen aktiivikartoituksen aloitusta. Yhteensd laitteet olivat toimin-
nassa 68 yon ajan. Passiiviseurannassa kaytettiin Anabat Express -detektoreita. Lait-
teet tallentavat auringonlaskun ja —nousun valiselta ajalta aanet muistikortille, josta
ne siirretaan tietokoneelle analyysia varten. Taulukoissa 2 ja 3 esitetaan passiivilait-
teiden tallennusjaksojen ajankohdat ja pituudet nauhoitusminuutteina laitteittain.
Kuvassa 3 esitetdan laitteiden sijainti kierroksittain ja aktiivikartoituksessa kuljetut
reitit.

Taulukko 2. Passiivilaitteiden nauhoitusminuutit kartoituséind vuonna 2025
Tvijdlpissa.

Laite

‘ 4 5 6 7 8 Yht. ‘
Kierros 1 1 2 2 3
Aloituspaivamaara 14.6. 14.6. 11.7. 11.7 9.8
Lopetuspaivamaara 28.6. 22.6. 17.7. 17.7.  21.8.
Oita 14 8 6 6 12 46
Nauhoitusminuutit 5140 2929 0 2493 6804 | 17 365




Taulukko 3. Passiivilaitteiden nauhoitusminuutit kartoituséina vuonna 2025
Brandholmissa.

e 1 2 3 Yht.

Kierros 1 2 3
Aloituspaivamaara 14.6. 11.7. 9.8.
Lopetuspaivamaara 28.6. 17.7. 17.8.
Oité 14 6 8 28
Nauhoitusminuutit 5141 2494 4452 12807
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Kuva 3. Lepakoiden aktiivikartoituksessa kuljetut reitit kierroksittain seka
passiivilaitteet Tvijdlpissa.

Aktiivikartoituksen osalta lajit tunnistettiin joko maastossa tai jalkikdteen analysoi-
malla tallennettuja aania tietokoneella Kaleidoscope PRO tai Audacity-ohjelmistoilla.
Passiivitallentimien aineisto analysoitiin Analook ja Anabat Insight —ohjelmilla. Maa-
ritykset tallenteista teki Eeva-Maria Tidenberg. Aktiivihavainnoinnissa nopeasti ohi-
lentdvasta lepakosta ei aina saada kunnollista danindytetta. Tallaisissa tapauksissa
havainto on maaritetty lepakkolajiksi. Viiksisiippaa ja isoviiksisiippaa ei voida luotet-
tavasti erottaa toisistaan @anen perusteella, joten ne on esitelty lajiparina viiksisiipat.
Myotis-lajien (Suomessa lahinna vesisiippa, viiksisiipat ja ripsisiippa) kaikuluotaus-
aanet muistuttavat hyvin paljon toisiaan, eika lajeja voida aina erottaa luotettavasti
ilman pyydystamista. Aktiivihavainnoinnissa lepakoita pyrittiin havainnoimaan myds

ndkemadlla, mutta etenkin loppukesan pimeina 6inad tama oli varsin vaikeaa.



Kartoilla esitetddn mahdollisten rajattujen, lepakoille tarkeiden alueiden liséksi eri
lajien havaintopisteet. On huomattava, ettda kyseessa on yksittdinen havainto lenta-
vasta lepakosta, ja havaintopiste kuvastaa kartoittajan sijaintia havaintohetkella. Ha-
vainnot eivat ole yksilomaaria, eika havaintomaarien perustella voi tehda paatelmia
selvitysalueella esiintyvien lepakoiden yksilomaarasta. Havainnot kertovat kuitenkin
lepakoiden aktiivisuudesta alueella. Lepakoille tarkeiden alueiden rajauksissa on huo-
mioitu lepakkoselvityksen yhteydessa tehtyjen havaintojen lisdksi lepakoille soveltu-
van elinymparistdon laajuus. Lentavina nisdkkaina lepakot liikkuvat varsin laajasti,
eivatka pistemaiset havaintopaikat anna taydellista kuvaa lepakoiden liikkumisalu-

eesta. Niista ei mydskaan voi lintukartoitusten tapaan tulkita reviireja.

Yhdistamalla rauhalliseen tahtiin tehty laskenta soveltuvilta vaikuttavien saalistus-
alueiden tarkempaan havainnointiin sekd passiividetektoreista saatuun tietoon saa-
daan varsin kattava kuva alueen lepakkolajistosta ja lepakoiden aktiivisuudesta alu-

eella.

5 Kohteiden arvottamisen perusteet

Ensisijaisesti arvotuksessa huomioidaan voimassa oleva lainsaadanté ja sen asetta-
mat vaatimukset elinymparistéjen rajauksille. Huomioitavia lakeja ovat luonnonsuo-
jelulaki (64 §, 77 § ja 78 §), vesilaki (2. luku 11 § ja 3. luku 2 §) sekd metsalaki (10
§). Liséksi arvotuksessa huomioidaan kaikista kartoitetuista tai tiedossa olevista la-
jiryhmista tehdyt havainnot ja tulkinnat. Kohteen edustavuus ja luonnontilaisuus vai-
kuttavat arvotukseen molempiin suuntiin. Edustavuus maaritellddn tapauskohtai-
sesti, silla se ei ole sama erilaisten lajiesiintymien tai elinymparistéjen osalta. Ekolo-
giset yhteydet vaikuttavat arvotukseen lisaten arvoa, jos kohteella on tarkea ekolo-

ginen yhteys tai se muodostaa ekologisen verkoston ydinalueen.

Kohteiden edustavuutta ja luontoarvoa arvioitaessa kaytetaan seuraavaa kirjalli-

suutta:

e Espoon kaupungin LUMO-luokitus 08/2025

e Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi eli LUOPAS (Makela & Salo
2023)

e Luonnonymparistéjen arvottamisen kriteeristd Uudellemaalle, ns. LAKU-kri-
teerit (Uudenmaan liitto 2012)

e Luontodirektiivin liitteen IV lajien (pl. lepakot) esittelyt (Nieminen ym.
2017)

e Suomen uhanalaiset luontotyypit Lutu (Kontula & Raunio 2018)

e Lajien uhanalaisluokittelu (Hyvarinen ym. 2019)

e Ekologinen verkosto ja yhteydet (Vare & Krisp 2005)



e Suomen lepakkotieteellisen yhdistyksen mukainen lepakkoalueiden arvotus
v. 2023 (SLTY 2023)

e Natura 2000 -luontotyyppiopas (Airaksinen & Karttunen 2001)

e Natura 2000- luontotyyppien inventointiohje (Metsdhallitus 2020)

5.1 Lepakkoalueiden arvottaminen

Suomen Lepakkotieteellinen yhdistys on antanut lepakkoalueille seuraavat luokat
(SLTY 2023):

e Luokka I: Lainsaadanndlla suojellut kohteet. Lisdantymis- tai levéahdyspaikka seka
sen kaytolle kriittiset yhteydet. Havittdminen tai heikentédminen luonnonsuojelulain
nojalla kielletty. Lisdantymis- tai levahdyspaikan lisaksi luokan I alueeseen tulee
mahdollisuuksien mukaan sisallyttaa siirtymareitti, jota pitkin kyseessa oleva laji voi

siirtya kohteeseen ja sielta pois.

e Luokka II: Erityisen tarkeat kohteet. Kyseessa on ravintoa tarjoava alue, mahdol-
linen tai todettu tarkea siirtymareitti tai naiden yhdistelma. Maankaytdssa alueen
arvo lepakoille tulee ottaa huomioon (EUROBATS-alue). Luokan II alueilla esiintyy
lepakoita saanndllisesti. Ymparistd on usein alueella esiintyville lajeille tyypillinen.
Alueella esiintyy melkein poikkeuksetta useita lepakkolajeja pitkin kesaa. Joskus luo-

kan II alue voi olla erityisen téarkea myds yhdelle lajille.

e Luokka III: Monimuotoisuutta tukevat ja turvaavat kohteet. Muu lepakoiden kayt-
tama alue. Maankaytdssa alueen arvo lepakoille tulee mahdollisuuksien mukaan ot-
taa huomioon. Havaintomaarat ovat pienemmat kuin luokan II alueilla ja lajimaarakin
on usein pienempi. Ymparistd ei aina ole lepakoille yhta sopiva kuin luokan II alueella
tai lepakot esiintyvat alueella vain tiettyyn aikaan kaudesta. Kaikki alueet, joilla le-
pakoita on havaittu, vaikka lajeja olisi useampia, eivat automaattisesti ole luokkaa

ITI (esimerkiksi vahdainen maara).

Kaikki Suomessa tavattavat lepakkolajit ovat EU:n luontodirektiivin IV-liitteen lajeja.
Luontodirektiivin lajien suojelu toteutetaan luonnonsuojelulain 78 §:n maarayksella,
jonka mukaan nadiden lajien lisaantymis- ja levahdyspaikat ovat tiukasti suojeltuja.
Lepakkolajeista uhanalaisiksi on arvioitu ripsisiippa (EN, erittain uhanalainen) ja pik-
kulepakko (VU, vaarantunut) (Liukko ym 2019).



6 Tvijalpin terrestriset luontotyypit ja kasvillisuus

Seuraavassa esitetdan vuoden 2025 luontoselvityksen tuloksia terrestristen luonto-
tyyppien ja kasvillisuuden osalta. Luokitteluperusteena kaytetdan Suomen uhanalai-
set luontotyypit 2018-julkaisua (LuTU). Lisaksi mainitaan vastaavuus luontodirektii-

vin Natura-luontotyyppien luokitteluun.

Luontotyyppien kuvaus on jaettu paaryhmittain omiin alalukuihin: lehdot, kangas-
metsat, kalliot, Itdmeren rannikko, perinneymparistét ja uusymparistét. Kuvioiden
luokittelu, rajaus ja numerointi esitetaan kartalla kuvassa 4. Luontotyyppien edusta-

vuus esitetdan luvussa 12.2.

Luontotyypit paaryhmittdin 2025 4
—— Lehdot
I11]] kangasmetst

» o o Kalliometsat/kalliot

:l Itameri

@ Itdmeren rannikko

Perinnebiotoopit 0 %

: Uusympéristot —

-1 .
L__1 Selvitysalue

Kuva 4. Tvijalpin luontotyyppikuviot luokiteltuna Suomen uhanalaiset luontotyypit
2018-julkaisun mukaan vuonna 2025 numeroituna ja luokiteltuna paaryhmittain.
Itameren luontotyypit esitelldadn tarkemmin luvun 8 kartoilla.
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6.1 Lehdot

Tvijalpissa on lehtoa vain kahdella kuviolla. Eteldrinteessa on tuoretta keskiravin-
teista lehtoa (VU) (kuvio 21) ja sen alapuolella tervaleppavaltaista, kosteaa lehtoa
(kuvio 19).

Tuoreessa keskiravinteisessa lehdossa (VU, kuvio 21) kasvaa muutama jarea
kilpikaarnamanty, ryhma suuria haapoja seka lisaksi eri-ikdisia kuusia valjassa met-
sdssa, jossa tuoreen lehdon ruohot ja mustikkavarvikko vuorottelevat. Pensaskerros
on harva, ja se koostuu lahinna lehtokuusamasta ja vadelmasta. Kuviolla on kohta-
lainen lahopuujatkumo ja kohtalaisesti lahopuuta. Vastaa Lehdot (9050) Natura-
luontotyyppia.

I

Kuva 5. Tuoreen lehdon ruohoja lahopuun seassa. Kuvio 21.

Lahdenpohjukassa rantaluhta vaihettuu ilman selkedd rajaa rannikon kosteaksi
leppalehdoksi (NT, kuvio 19). Pohjukkaa voi luonnehtia luonnontilaisen kaltaiseksi,
jossa matalat ojat kielivat aiemmasta kaytésta (ollut todennakoisesti torpan viljelys-
maa tai niitty). Lepat eivat viela ole jareytyneet suuriksi, mutta silti varttunut puusto
on eri-ikaisrakenteinen ja luonnontilaisen kaltainen. Tervalepikko on reheva ja alus-
kasvillisuudeltaan korkeakasvuinen. Lajistossa on mm. rantayrtti, soreahiirenporras,
keltakurjenmiekka, nokkonen, mesiangervo, nurmilauha. Leppdlehto tayttaa luon-
nonsuojelulain 64 §:n tervaleppametsien kriteerit, mutta sille ei ole tehty ELY-kes-

kuksen toimesta suojelurajausta. Vastaa Lehdot (9050) Natura-luontotyyppia.
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Kuva 6. Rannikon kostean tervaleppédlehdon suurruohoja keskikesalla (kuvio 19).

6.2 Kangasmetsat

Tvijalpissa metsat ovat tyypiltdaén tuoretta (VU) tai kuivahkoa kangasmetsaa (EN),

jossa havuvaltainen puusto on varttunutta ja paikoin jareaa.

Saaren koillisosassa on tuoretta kangasmetsaa (VU, kuvio 24), jossa kasvaa eri-
ikaisrakenteinen ja melko valja, varttunut ja havuvaltainen sekapuusto. Kangasmet-
sdn rannanpuoleisessa reunassa on kapea tervaleppavyodhyke, ylarinteilld taas kal-
liometsan piirteita. Tuoreessa kangasmetsassa on runsaasti lahopuuta ja ldhes kulu-
maton aluskasvillisuus. Aluskasvillisuus on luontotyypille ominaista, jossa valtalajina
on mustikka. Talousmetsissa usein harvinaisempi sulkasammal oli paikalla varsin

runsas. Vastaa Natura-luontotyyppid Luonnonmetsiét (9010).

Saaren etelapuoliskon kangasmetsat ovat melko kuivia ja jossain maarin kivisia. Var-
sinkin lansirannalla varttuneessa kuivahkossa kangasmetsdassa (EN, kuvio 5)

on erittdin jareita kilpikaarnamantyja ja maitikkavaltainen aluskasvillisuus.

Suojainen metsa (kuvio 8) lahdenpohjukan rinteilld on joko kuusi- tai mantyvaltaista
sekametsaa. Sen luontotyyppi on alarinteessa enemmankin tuoretta lehtoa ja yldrin-
teessa varttunutta lehtomaista tai tuoretta kangasta (VU). Lahopuuta on enim-
makseen paljon. Ylarinne (kuvio 7) on luokiteltu varttuneeksi havupuuvaltaiseksi

tuoreeksi kangasmetsdaksi (VU), joskin sen puusto on vaihtelevan ikaista ja
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kivisyys. Lahes vastaava luontotyyppi on kuviolla 6, mutta sen puusto on nuorta.

Kuviot 5, 7 ja 8 vastaa Natura-luontotyyppia Luonnonmetsiat (9010).

Kuva 8. Pohjoisreunalla kasvaa jykevia mantyja. Kuvio 24.
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6.3 Kalliot ja kalliometsat

Saaren korkein kohta eteldisella kallioseldanteelld nousee lahes 19 metriin. Kalliopal-

jastumia on nakyvissa etelaosan laajan kalliometsan lisaksi rantakallioilla.

Eteldssa on puustoltaan hyvin valjaa kalliometsadaa (NT, kuvio 1), josta noin puolet
on paahteista avokalliota ja muu osuus valjaa ja kitukasvuista mannikkda. Karun
kallion sammalet ja jakalat ovat saaren majoitustoiminnan aloitettua monin paikoin
kuluneet ja irronneet edelliseen kartoitusvuoteen 2017 nahden. Mantykeloja on muo-
dostunut runsaasti kuivien kesien seurauksena, osa lahopuista on jo maapuina. Tul-

kittu vastaamaan Natura-luontotyyppia Silikaattikalliot (8220).

Lansirannalla on korkea kalliokumpare (kalliometsat, NT, kuvio 9), jonka alle on
rakennettu loma-asuntoja. Metsalauhaa ja vahaisesti varpuja peittavalla kalliolla kas-
vaa valjasti mantya ja kuusta sekd jokunen pihlaja. Tulkittu vastaamaan Natura-
luontotyyppia Silikaattikalliot (8220).

Saaren pohjoisosan ylin laki on rajattu kalliometsadksi (NT, kuvio 23), koska pin-
tamaa on hyvin ohutta. Kallion pintaa peittda sammalpeite ja harva varvikko, avo-
kalliota ei ole nakyvissa. Puustossa on valjasti kasvavia jareitéd mantyja ja kuusia.

Tulkittu vastaamaan Natura-luontotyyppia Luonnonmetsét (9010).

Kuva 9. Eteldiseltd kalliolta avautuvat upeat ndkymat merelle kitukasvuisten
madntyjen valista. Kuvio 1.

Saaren rantakalliot lukeutuvat luontotyyppiin karut merenrantakalliot (LC). Etela-
ja kaakkoisrannoilla on maisemallisesti komeita ja jyrkkia kallioita. Muualla avokallio

on nakyvissa lyhyina jaksoina kivikkoisten tai hiekkaisten rantajaksojen valissa.
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Rantakallioista on erikseen kuvioitu vain itdosan lajirikas, laakea merenrantakallio
kuviolla 28. Kallion painanteissa kasvaa mm. ruoholaukka, siankdarsamo, ranta-alpi,
pietaryrtti ja lisdantyneesta ravinnekuormasta hyotyva jarviruoko. Tulkittu vastaa-

maan Natura-tyyppia kasvipeitteiset merenrantakalliot (1230).

S
c S e

Kuva 10. Tvijdlpin itdrannan lahdenpohjukka, jonka reunalla on merenrantakalliota
(kuvio 28).

6.4 Itdmeren rannikon luontotyypit ja kasvillisuus

Tvijalpissa merenkaynnille alttiilla rannoilla on joko kalliota tai kivikkoista hiekkaa.
Rantavybhyke muodostaa vain kapean kaistaleen metsan ja vesirajan valiin, jossa
kasvaa melko vahaisesti rannoille tyypillisia heinid ja ruohoja. Kasvillisuusvydhykkeet
vaihettuvat vain muutaman metrin matkalla, suojaisemmalla luoteis- ja pohjoisran-
nalla véhan leveammin. Rannat eivat ole rihmalevien peittamid, vaan niissa on va-
haisesti rannalle huuhtoutunutta rakkohaurua tai runsaammin ruovikon kortta, jotka
muodostavat ohuita rantavalleja. Valleja ei niiden pienialaisuuden ja tilapadisyyden

takia ole erikseen kuvioitu.

Luoteis- ja lansirannassa on leveahkdja ruovikkovydhykkeitd rannalla ja rantave-
dessa. Ruovikon takana on hyvin kapealti Itdmeren hiekkarannat -luontotyyppia
(EN, kuviot 4, 12), joskin rannassa on myo6s kivia ja kalliopaljastumia. Hiekassa
kasvaa runsaasti heinia ja sita varjostaa tervaleppavydhyke. Luontotyypistd osa voi-

taisiin myo6s luokitella kivikkoiseksi niittyrannaksi tai tervaleppavydhykkeeksi, jos
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kuviointi olisi aarimmaisen metritarkkaa. Tvijalpin laajin hiekkaranta avautuu pohjoi-
seen (kuvio 25), joka on pituudeltaan noin 70 metria ja syvyydeltdan yli 5 metria.

Hiekkarannalle tyypillistd harvaa kasvillisuutta ei havaittu, sen sijaan silla oli vahai-

sesti ruovikon korsia ja rakkohaurua. Luontotyyppi vastaa Natura -tyyppia Itdmeren
hiekkarannat (1640).

Kuva 11. Tvijalpin laajin hiekkaranta avautuu pohjoiseen. Kuvio 25.

Itameren kivikkoisia niittyrantoja (NT) esiintyy kuvioilla 3, 26 ja 27. Kivien
valiselld soraikolla ja hiekassa kasvaa vahaisesti kasveja, kuten siniheina, niittyjuola
ja harvat ruohot kuten ojakdarsamo, meriketohanhikki ja keltamaite. Natura-tyy-

peissa vastaavuus on Kivikkorannat (1220).
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Kuva 12. Kivikkoista niittyrantaa Tvijdlpin kaakkoisreunalla. Kuvio 3, kuvasuunta
koillinen.

Kuva 13. Kivikkoinen rantaniitty kuviolla 26 voidaan myds luokitella Natura-
luontotyyppiin kivikkorannat.

17



Kuva 14. Kukkivia ruohoja kasvaa rannan yldosassa, mutta rehevéitymisesta
hyotyva ruovikko kaventaa niiden elintilaa. Kuvion 27 eteldreunaa, takana metsa
kuviolla 24.

Luoteisrannan yldosaan on kasvanut monirunkoisia ja kookkaita tervaleppia seka
muutamia koivuja suurruohojen sekaan. Tama kuvio 13 on luokiteltu luontotyyppiin
merenrannan leppavyot ja -pensaikot (LC), jolla ei ole Natura-tyypeissa vastaa-

vuutta.

Kalastajatorpalle kuuluvan venevajan rantaymparistd on jossain maarin kasvanut
umpeen, silld suuret koivut ja tervalepat varjostavat heinaniityn rippeitéd kuviolla
11. Aluskasvillisuus muodostuu suurruochoista ja heinista. Istutusperadisista lajeista
tdlla kuviolla kasvaa ainakin idanvirpiangervo. Luontotyypiksi on tulkittu rannikon
tuoreet lehtipuuvaltaiset lehdot (VU), joka vastaa Natura-tyypiltaan lédhinna leh-
toja (9050).

Itdan avautuvassa lahdenpohjukassa on laajalle levinnyt, korkeakasvuinen ja tihea
ruovikko (kuvio 20), joka on levinnyt sekd rantaniitylle etta rantaveteen. Tama lu-
keutuu tyyppiin merenrantaruovikot (LC). Lahdenpohjukan kuivemmassa yla-
osassa, tervalepikon ja ruovikon valissa, kasvaa kapealti tyypillisia suurruohoja, ku-
ten keltakurjenmiekka, ranta-alpi ja rantakukka. Meri tyéntaa alati uusia ravinteita
lahdenpohjukkaan ja ruovikkoon, jolloin sen lajisto yksipuolistuu entisestaan. Seka
niittymainen reunus ettd vesiala uhkaavat kasvaa umpeen ja yksipuolistua lajistol-

taan ilman ruovikon niittoa. Luontotyypilld ei ole vastaavuutta Natura-tyypeissa.
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Kuva 15. Itdrannan lahdenpoukaman rantaniittya (kuvio 20) toukokuun lopussa
ennen kuin ruovikko on noussut ja kasvanut tihedksi.

Kuva 16. Luontotyyppien arvottamisessa arvioidaan niiden edustavuutta. Tdssa
rantaniittya Tvijalpin itarannalla (kuvio 27) alkukesasta.
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6.5 Perinnebiotoopit

Kalastajatorpan pihapiirissa on jaljella rippeita entisista perinnebiotoopeista. Umpeen
kasvu on edennyt kartoitusvuosien 2011 ja 2017 jalkeen nopeasti ja lajisto on taan-

tunut.

Aiemmin arvokkaaksi rajattu makikauraketo (CR, kuvio 16) on muuttunut puuston
varjostuksen ja umpeen kasvun seurauksena lahinna tuoreeksi heinaniityksi (CR).
Makikauraa on jaljella vahadisesti, kun se aikaisemmin muodosti heinien valtalajin
ainakin niityn eteldosassa. Hietakastikka ja muut heinalajit ovat yleistyneet. Silti nii-
tylla on runsaasti erilaisia ruohoja (ahomansikka, aitovirna, harakan-, kissan- ja val-
kokukkainen kurjenkello, nurmitadyke, sarmakuisma, rohtotadyke, kierumatara seka
syylajuuri). Tuore heinaniitty on tulkittu vastaamaan runsaslajisia kuivia ja tuo-
reita niittyja (6270).

Luoteisranta on profiililtaan laakea ja rantavesi matalaa. Taman takia hiekkaiselle
maalle on kertynyt meren tuomaa lietettd kuviolla 14 ja hiekka on kasvittunut kaut-
taaltaan. Luontotyyppind se muistuttaa lahinnd korkeakasvuista merenrantaniit-
tya (CR), joka LuTU-luokittelussa kuuluu perinnebiotooppeihin, vaikka osa niista on-
kin luontaisesti merenrannoille kehittyneitd ilman laidunvaikutusta. Luontotyypilla
kasvaa runsaasti heinia kuten ruokoraiheinda ja jarviruokoa, mutta myds rehevyytta
ilmentavia suurruohoja, kuten nokkosta, koiranputkea ja mesiangervoa. Natura-tyy-

peissa tama vastaa merenrantaniittyja (1630).

Pihapiirin ymparistd on osin hoidettua ja osin hoitamatonta niittya (kuvio 15), joka
on luokiteltu kosteaksi niityksi (CR). Kuvion voisi myds jakaa useampaan ja luoki-
tella uusymparistoksi tai rehevoityneeksi tuoreeksi niityksi liukuvalla rajalla. Niitty on
jossain maarin puoliavoin, silla siellda kasvaa paikoitellen lehtipuita, tuomia ja ruusuja
seka myos runsaasti vadelmaa. Niitty on korkeakasvuinen ja heindvaltainen, lajis-
tossa on mm. nurmipuntarpdd, niittynurmikka, nokkonen, mesiangervo, vuohen-
putki, koiranputki ja karhunputki. Pihapiirissa rakennusten ldhelld kasvaa istutuspe-
raisia lajeja, mm. laajalle levinnyt tarha-alpi, kriikuna, terttuselja ja muutamia heru-
koita, seka kaunis ronsyakankaali. Pihapiirin lahiymparistén nurmea leikataan saan-
néllisesti ilmeisesti torpan vuokralaisen toimesta. Ilman niittoa tai raivausta niitty
tulee ennen pitkaa metsittymaan. Kosteat niityt vastaavat Natura-tyyppina lahinna

kosteita suurruohoniittyja (6430).
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Kuva 17. Niitylld on edelleen jiljelld runsaasti ruohoja kuten ahomansikkaa, mutta
niittylajisto on taantumassa. Kuvio 16 nakyma pohjoiseen, oikealla kuvio 15.

Kuva 18. Kosteaa ja rehevaa heinaniittya kalastajatorpan rannassa. Kuvio 15 ja 13.
taaempana.
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6.6 Uusymparistot

Kalastajatorpan puutarhamainen osa (kuvio 10) on luokiteltu uusymparistdksi,
vaikka se on mahdollisesti alun perin on ollut osa perinneymparistdéa. Pihaan istu-
tettu, vanha metsavaahtera on levinnyt ja vaahteravesakko on paikoin tihea. Torpan
kaakkoispuolella takapihalla kasvaa jo metsamainen niittyala, jossa kevatesikkoa on
erittdin runsaasti. Etupihalla on heinavaltaista tuoretta niittyd, jossa tyypille ominai-
sia lajeja edustavat ahopukinjuuri, uhanalaiseksi luokiteltu keltamatara (VU), sian-
karsamo ja ahopdivdnkakkara. Torpan ymparistossa havaittuja puutarhalajeja ovat

omenapuu, kriikuna, kurtturuusu, pihasyreeni, kerrottu jasmike, mustaherukka,

idanvirpiangervo, pajuangervo, suopaneilikka, tarha-alpi, suikeroalpi ja sormustin-
kukka.

Kuva 19. Kevatesikot kukassa kesdakuussa kalastajatorpan takapihalla. Kuvio 10.
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Kuva 20. Suuren vaahteran takana on uusymparistoksi luokiteltu pihapiiri kuviolla
10. Etualan niitty on rajattu perinnebiotoopiksi kuviolla 15.
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7 Brandholmin terrestriset luontotyypit ja kasvillisuus

Brandholm on Uudenmaan sisdsaaristolle tyypillinen kalliosaari, jossa kasvaa harvaa
metsaa ja kallio on nakyvissa muuallakin kuin rannoilla. Saaren rannat ovat enim-
makseen kallioisia, saaren itdpuolella profiiliitaan laakeita ja lansipuolella jyrkkia ja
teravapiirteisia. Kallioiden ja kivien valissa esiintyy pienialaisesti kivikkoista ranta-
niittyd. Rantavesi on dkkisyvaa ja Miessaarenseldltd saapuva aallokko voimakasta.
Ruoholajisto on niukka. Pohjoisrannalla on pieni |Idhes kasviton hiekkainen poukama,

jossa pesi kyhmyjoutsen.

Suomen uhanalaisissa luontotyypeissa ei ole kuvailtu Suomenlahdelle tai Saaristo-
merelle tyypillisia saaria muutoin kuin ulkosaariston luotojen tai harjusaarten osalta.
Siksi Brandholmin luontotyypiksi on valittu kalliometsa (NT, kuvio 1), joka vastaa
saaren kasvillisuutta parhaiten. Brandholmin kalliometsan Natura-tyypin vastaavuus
on Silikaattikalliot (8220).
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Kuva 21. Brandholmin luontotyyppikuviot vuonna 2025 numeroituna ja luokiteltuna
paaryhmittdin.

Saaren karulla kalliolla (kuvio 1) kasvaa harvakseltaan kitukasvuista mannikk6a ja
paikoin varvikkoa. Puustossa on mantyjen lisaksi vahaisesti koivua, rannassa terva-
leppdad ja rakennusten liepeilld pihlajaa sekad vaahteraa, joka tosin saattaa olla alun
perin ihmisen istuttama. Lahopuuta esiintyy niukasti tai korkeintaan kohtalaisesti.
Metsan aluskasvillisuudessa havaittiin mustikan lisdksi kanervaa, variksenmarjaa,
puolukkaa ja lillukkaa. Pohjoisessa metsanpohja on matalien heinien ja kielon peit-
tamaa. Avokallioiden uurteissa kasvaa mm. ruoholaukka, makitervakko, kultapiisku
ja keltamaksaruoho.
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Kallioinen saari on kokonaisuudessaan loma-asukkaiden kayttama ja sille on ajan
saatossa istutettu erilaisia puutarhalajeja pihapiireihin. Jotkut lajit ovat ilmeisesti le-
vinneet alkuperaista laajemmin, mm. rohtosormustinkukka ja juhannusruusu. Muita
istutusperaisia lajeja ovat alppiruusu, pihasyreeni, pensashanhikki, rusopaivalilja,
verikurjenpolvi, kattomehitahti, useat maksaruohot ja jokin rikkoihin kuuluva putki-

lokasvilaji.

Brandholmin itaranta on rajattu kalliometsasta erikseen karuksi merenrantakal-
lioksi (LC, kuvio 2), jossa seassa on pienialaisesti kivikkoista niittyrantaa. Koillis-
rannan merenrantakallio kuviolla 3 on erotettu omakseen sen heikomman edusta-
vuuden takia. Kuviolle 3 on jaanyt suuri kasa risuja, puutavaraa, romuja kokoksi

koottuna, jonka ymparilla kasvaa istutusperaisia kasvilajeja. Karut merenrantakalliot

vastaavat lahinna tyyppia Kasvipeitteiset merenrantakalliot (1230).

Kuva 22. Puutarhalajeja kasvaa runsaasti kalliolla Brandholmin koillisosassa.
Taustalla Haukilahden pienvenesatama Grasanojan suulla.
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Kuva 24. Brandholmin valjaa havumetsaa.
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Kuva 25. Brandholmilla on kalliopaljastumia eri puolilla saarta. Kuvasuunta
luoteeseen.

8 Itameren luontotyypit seka kasvillisuus

Tvijdlpia ja Brandholmia ymparéivaan matalaan vedenalaiseen rantavydhykkeeseen
rajattiin vedenalaisia luontotyyppeja yhteensa 17 kuviolle. Rajatut vedenalaiset luon-
totyypit koostuivat viidesta eri luontotyypista, jotka olivat (haurupohjat (EN), haura-
ja hapsikkapohjat (NT), arvidpohjat (LC), meriajokaspohjat (VU) ja riutat (NE).

Rajatuista luontotyypeistd meriajokaspohjat ja riutat rajattiin vain potentiaalisina
luontotyyppeina ilmakuvien perusteella. Luontotyyppien varmistaminen vaatisi su-

kellukseen pohjautuvia kartoitusmenetelmia.

Vedenalaiset luontotyypit Tvijalpissa ja Brandholmissa on esitetty alla olevissa ku-
vissa 26 ja 27.
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Kuva 26. Tvijdlpin matalaan rantavy6hykkeeseen rajatut vedenalaiset luontotyypit.
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Kuva 27. Brandholmin matalaan rantavyohykkeeseen rajatut vedenalaiset
luontotyypit.

8.1 Haurupohjat

Haurupohjat sijaitsevat paaosin Tvijdlpin ita- ja eteldrannoilla (kuviot 32-35, kuvio

40) seka lahes kauttaaltaan Munkdrenia (kuviot 41 ja 43) ja Brandholmia
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ymparoéivilla (kuviot 4 ja 5) rantavybdhykkeilla, joilla on rakkohaurulle hyvin sovel-
tuvaa kivikko- ja kalliopohjaa. Rakkohaurut koko selvitysalueella ovat verrattain hy-
vinvoivia. Rehevoitymista ilmentdvia rihmalevia ja suolilevia kasvaa paikoitellen hau-
rujen paalla ja seassa vain vahan. Haurujen liséksi kasvaa jonkin verran tyypillista
seuralaislajistoa, kuten haurunturkkia, pilvilevaa, lettiruskohahtua, jouhilevda ja me-
rirokkoa. Etenkin Tvijalpin itdrannalla nakyvyys on rannan avoimuudesta ja vahaisen
sedimentaation seurauksena melko hyva. Tvijalpin ja Brandholmin haurupohjilla ei
ole vastaavuutta Natura -tyypeissd, silld ne eivat sisally riuttoihin tai ulkosaariston
luotojen ja saarien vedenalaisiin osiin, joihin jotkin haurupohjat voidaan lukea kuu-

luviksi.

Rakkohaurut ovat vahentyneet viime vuosikymmenina koko Itdmeren alueella rehe-
vOitymisen ja muun ihmisen aiheuttaman kuormituksen vuoksi. Tama on erityisen
merkittavaa, silla rakkohauruilla on merkitysté avainlajina. Avainlajina rakkohaurut
tarjoavat mm. elinymparistdja ja ravintoa lukuisille muille lajeille, kuten erilaisille
leville (mm. rihmalevat, ruskolevat, haurunturkki), kaloille (mm. kivinilkka, kolmi-
piikki), selkarangattomille (mm. levasiira, katkat) ja nilvidisille (mm. idéansydansim-

pukka, levakotilo), joten niiden taantuminen vaikuttaa suoraan myds koko niista riip-

puvaiseen elidyhteiséon.

Kuva 28. Rakkohauru kiinnittyneena Tvijdlpin rantavybohykkeen kiviin.

8.2 Haura- ja hapsikkapohjat

Haura- ja hapsikkapohjat sijaitsevat paaasiassa Tvijalpin pohjois- ja lansirannan peh-

meilld pohjilla (kuviot 30, 36-39) sekd pienialaisesti myds Munkdérenin itapuolella
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(kuvio 41). Haura- ja hapsikkapohjilla kasvaa niille tyypillista lajistoa, kuten iso- ja
pikkuhauraa, hapsikoita, merisykerépartaa, pikkuvitaa, merivitaa ja hapsivitaa. Myos
ndkinpartaisia esiintyy paikoitellen, paaasiassa mukulanakinpartaa. Tvijalpin haura-
ja hapsikkapohjilla ei ole vastaavuutta Natura -tyypeissa, silla ne eivat sisally veden-
alaisiin hiekkasarkkiin, rannikon laguuneihin tai laajoihin mataliin lahtiin, joihin jotkin

haura- ja hapsikkapohjat voidaan lukea kuuluviksi.

Tvijalpin haura- ja hapsikkapohjilla kasvillisuus on harvahkoa, mutta verrattain mo-
nilajista. Sedimentti on pddasiassa hiekkaa, hiesua ja savea, paikoin on myd6s soraa

ja suurempia kivia. Nakdsyvyys on enimmakseen hyva.

8.3 Arvidpohjat

Selvitysalueen ainoa havaittu arvidpohja sijaitsee Tvijdlpin itdrannan lahdenpouka-
massa (kuvio 29). Lahti on hiljalleen ruovikoitumassa umpeen. Vedenalainen lajisto
on arviapohjille tyypillinen. Melko tihean ja korkeahkon vesikasvillisuuden lajistosta
havaittiin mm. tahka-arviaa, pyordsatkinta, jouhilevaa, ajelehtivaa rakkohaurua,
hapsivitaa seka kalvasarvida. Lahdelmasta havaittiin jonkin verran kalanpoikasia
sekda myds isompia kaloja pienena parvena. Myos vesilinnut ruokailivat lahdella kaik-
kina kayntikertoina. Tvijalpin arviapohjalla ei ole vastaavuutta Natura -tyypeiss3, silla
se ei sisally vedenalaisiin hiekkasarkkiin, rannikon laguuneihin tai laajoihin mataliin

lahtiin, joihin jotkin arvidpohjat voidaan lukea kuuluviksi.

Arvidpohjan lajisto on ainakin osittain soveltuvaa rauhoitetulle ja luontodirektiivin
liitteen II lajeihin kuuluvalle meriuposkuoriaiselle (NT), mutta lajia ei tassa selvityk-

sessa kartoitettu.

Lahden edustalla on ilmakuvien perusteella vesikasvillisuutta myds hieman syvem-

malla, joka vaikuttaa potentiaalisesti meriajokasniitylta (kts. seuraava luku).

8.4 Muut meriluontotyypit

Tvijalpin laheisyydesta kuvioilta 31 ja 37 on rajattu ilmakuvien perusteella kaksi
potentiaalista vedenalaista luontotyyppia. Kuviolla 31 saattaa sijaita luonnonsuoje-
lulain 64 §:n luontotyyppeihin kuuluvaa meriajokaspohjaa. Kuviolla 37 saattaa si-
jaita Natura-luontotyyppeihin kuuluva vedenalainen riutta (1170). Naiden tarkempi

kartoitus vaatisi sukellukseen pohjautuvia menetelmia.
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9 Pesimalinnusto

9.1 Esitiedot

Selvitysalueeseen kuuluvan Tvijdlpin pesimalinnustoa on selvitetty esimerkiksi
vuonna 2017 Espoon saariston osayleiskaavan luontoselvityksen yhteydessa (Luon-
totieto Keiron 2017 ja 2011). Vuonna 2017 Tvijalpin pesimalintujen maaraksi on to-
dettu 47 ja linnusto on todettu varsin monimuotoiseksi etenkin varttuneiden metsien
lajiston osalta. Vesilintuja on Tvijalpin saarella ja sen lansipuolelle sijoittuvalla luo-
dolla pesinyt yhteensa 10 lajia: haahka (2017 VU, nyt EN), tukkasotka (EN), tukka-
koskelo (2017 EN, nyt NT), isokoskelo (2017 VU, nyt NT), silkkiuikku (NT), harmaa-
sorsa, telkka, sinisorsa, valkoposkihanhi ja kanadanhanhi. Tvijalpin luodolla on
vuonna 2017 pesinyt arviolta 45 paria naurulokkeja (VU), kalalokki 1 pari, kalatiiroja
10 paria ja lapintiiroja 2 paria. Muista uhanalaisista ja silmallapidettavista lajeista

saaressa ovat pesineet viherpeippo (2017 VU, nyt EN) ja kanahaukka (NT).

Tvijalpin metsalinnusto on vuonna 2017 todettu hyvin monipuoliseksi, jolloin saa-
ressa on pesinyt useita elinymparisténsa suhteen vaateliaita metsalajeja (Luontotieto
Keiron 2017). Arvokasta metsaymparistdd ilmentaviksi lajeiksi luokitelluista linnuista
ovat saaressa pesineet uuttukyyhky, peukaloinen, kultarinta, mustapdakerttu, sirit-
taja, puukiipija ja nokkavarpunen. Muita harvalukuisia pesimédlajeja ovat olleet luh-

takerttunen, viitakerttunen ja nuolihaukka.

Suomen Lajitietokeskuksen laji.fi-palveluun on tallennettu lintuhavaintoja seka Tvi-
jalpista etta Bréandholmista (Suomen Lajitietokeskus 2025). Uhanalaisista lajeista on
havaittu Tvijdlpissa pesimdaikaan tukkasotka (EN) ja naurulokki (VU). Silmallapidet-
tavista lajeista on havaittu tukkakoskelo, isokoskelo, narhi ja vastarakki. EU:n lintu-
direktiivin lajeista on pesimaaikaisia havaintoja tukkasotkasta, harmaasorsasta, nau-
rulokista, kalatiirasta ja lapintiirasta. Muista harvalukuisista tai huomionarvoisista la-

jeista on havaittu mm. meriharakka ja luhtakerttunen.

Brandholmissa uhanalaisista ja silmallapidettavista lintulajeista on pesimaaikaan ha-
vaittu mm. haahka (EN), harmaalokki (VU), naurulokki (VU) ja haarapaasky (VU).
EU:n lintudirektiivin lajeista Brandholmissa on havaittu haahka, naurulokki, lapintiira,

kalatiira ja valkoposkihanhi. (Suomen Lajitietokeskus 2025)

9.2 Linnuston yleiskuvaus

Lintulaskennoissa havaittiin kevaalla 2025 yhteensa 50 lintulajia, joista 44 arvioitiin
pesivan selvitysalueilla. Tvijalpissa havaittiin yhteensa 48 lintulajia, joista pesiviksi

arvioitiin 43. Brandholmissa havaittiin 28 lajia lintuja, joista pesiviksi tulkittiin 23.
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Pesimalajeista kolme on luokiteltu erittdin uhanalaiseksi (EN), kolme vaarantuneiksi
(VU) ja kuusi silmallapidettaviksi (NT). EU:n lintudirektiivin I-liitteen lajeista pesiviksi
tulkittiin kalatiira seka lapintiira ja lintudirektiivin muuttolinnuista haahka (EN), tuk-
kasotka (EN), selkalokki (EN), naurulokki (VU), harmaasorsa ja harmaahaikara. Pe-

simalinnut ja muut havaitut lintulajit on luetteloitu liitteissa 1 ja 2.

Lintujen lajimdara ja parimaara selvitysalueilla olivat suurehkot saarten kokoon nah-
den. Erityisesti Brandholmin pienelld saarella pesi yllattavdn suuri maara vesilintuja,
tiiroja, lokkeja ja kahlaajia. Myds Tvijalpin vesi- ja rantalintulajisto oli suhteellisen
runsasta ja monimuotoista. Metsien lintuja sen sijaan havaittiin selvityksessa melko
vdhaisesti. Etenkin Tvijdlpissa huomionarvoisia metsalajeja havaittiin aiempaan vuo-
den 2017 selvitykseen verrattuna selvasti niukemmin (Luontotieto Keiron 2017). Tvi-
jalpissa erityyppisia metsaymparistdja ilmentavista lintulajeista pesivat mustapaa-
kerttu, peukaloinen, kuusitiainen ja puukiipija seka kapytikka. Brandholmissa met-

sailmentdjia ei havaittu, koska saaressa on lahinna kalliometsaa.

Muista tavallisista puustoisten ymparistéjen pesimalajeista havaittiin esimerkiksi pa-
julintu, peippo, laulurastas, mustarastas, punarinta, vihervarpunen, hippidinen, har-
maasieppo ja kirjosieppo. Kulttuuriymparistdissa viihtyvista lajeista havaittiin mm.

talitiainen, sinitiainen ja hernekerttu.

9.3 Metsaymparistdjen ilmentajalajit

Metsaymparistdjé on usein vaikea arvottaa lintutiheyden, pelkén lajimaaran tai har-
valukuisten lajien esiintymisen perusteella. Suuremmat metsaalueet sisadltavat mo-
nipuolisempia pienymparistéja ja siten yleensa monipuolisempaa lajistoa. Tahan
metsaympariston ilmentdjalajitarkasteluun on valittu kymmenkunta lajia, joista jo-
kaisella on hieman erilaiset vaatimukset metsdisen elinymparistdnsa suhteen. Mita
useampi ndista metsalajeista esiintyy samalla metsaalueella, sité monipuolisempana
kyseista metsaaluetta voidaan pitaa. Kyseisten lajien avulla voidaan myo6s arvioida
alueen metsaympariston hoito- tai hyddyntamisastetta, luonnontilaa ja monimuotoi-

suutta. Metsdymparistdn ilmentajalajit on esitetty alla kuvassa 29.
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Kuva 29. Arvokasta metsdympadristoja ilmentavat lintulajit sekd luontotyypit
Tvijalpin selvitysalueella vuonna 2025.

Mustapaakerttu on rehevdn ja aluskasvillisuudeltaan tihean lehdon ja sekametsdn
suosija. Laji on runsastunut Suomessa voimakkaasti 2000-luvulla. Yksi mustapaa-

kerttukoiras lauleli innokkaasti Tvijalpin keskiosan lehdossa.

Peukaloinen suosii vanhoja kuusikoita ja kuusivaltaisia sekametsia seka rehevia
puronvarsia ja korpia, joissa riittdvan suojaisia pesapaikkoja l6ytyy esimerkiksi risu-
kosta tai tuulenkaatojen juurakoista. Yksi peukaloinen piti reviiriaan selvitysalueen

koilliskulman rantametsassa.

Puukiipija suosii vanhaa havu-, lehti- ja sekametsaa, josta 16ytyy sopivia pesima-
koloja lahoista ja kuolleista puista. Laji on runsaimmillaan vanhoissa metsissa, mutta
asuttaa joskus myo6s nuorempia metsia, kunhan sopiva pesapaikka I6ytyy. Lajin esiin-
tyminen runsaana kertoo yleensa kyseisen metsaalueen vanhemmasta puuston ika-
rakenteesta ja luonnontilaisuudesta. Puukiipija on aikainen pesija, joten selvitysajan-
kohtana poikaset olivat jo poistuneet pesista, mika hankaloittaa parimdaran arvioin-
tia. Puukiipijoita havaittiin Tvijalpin keski- ja pohjoisosan metsissa runsaasti ja niiden

maaraksi arvioitiin noin nelja paria.
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Kuusitiainen pesii havu- ja sekametsissa ja suosii erityisesti vanhoja kuusikoita.

Yksi kuusitiainen lauloi Tvijdlpin pohjoisosan varttuneessa havumetsdssa.

Kapytikka etsii ravintoa monenlaisesta lahopuusta ja pesii etenkin lehtipuiden pys-
typokkeldissa. Kapytikat viihtyvat parhaiten runsaslahopuustoisissa ymparistdissa ja
selvasti huonommin tehokkaasti kasitellyissa talousmetsissa. Kapytikka on tosin run-
sastunut viime vuosikymmenina rajusti. Liito-orava ja monet lintulajit voivat hyédyn-

tda vanhoja kapytikan koloja pesdpaikkoinaan. Yksi kapytikka liikuskeli Tvijalpin poh-
joisosan kangasmetsissa.

9.4 Uhanalaiset, silmallapidettavat ja EU:n lintudirektiivissa mainitut
pesimalinnut

Alla esitelldan vuonna 2025 lintulaskennoissa havaitut uhanalaiset ja silmallapidetta-

vat lintulajit seka EU:n lintudirektiivin I-liitteen linnut ja lintudirektiivin muuttolinnut,
jotka pesivat selvitysalueella.
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Kuva 30. Uhanalaiset, silmadllapidettavat ja EU:n

lintudirektiivissa mainitut
pesimalinnut Brandholmin selvitysalueella vuonna 2025.
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Kuva 31. Uhanalaiset, silmadllapidettavat ja EU:n lintudirektiivissda mainitut
pesimalinnut Tvijadlpin selvitysalueella vuonna 2025.

Haahka (EN, EU-DM) on Itédmeren ja saariston pesimalintu, jonka kanta on laskenut
merkittavasti mm. sité saalistavan merikotkan lisaéantymisen, vieraslajien aiheutta-
man uhan ja Itameren luonnontilan heikentymisen seurauksena. Haahka tekee pe-
sansa lahelle rantaa suojaiseen paikkaan esimerkiksi tiheaan katajikkoon tai kuusen

alaoksien suojaan. Tvijdlpin etela- ja itdrantojen edustalla havaittiin yhteensa nelja
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haahkapoikuetta, mutta yhtdakaan pesda ei kartoituksessa l0ydetty. Brandholmista

I6ytyi yhteensa 16 haahkanpesaa.

Tukkasotka (EN, EU-DM) pesii monenlaisissa vesistdissa ja saaristossa kasvillisuu-
den suojassa tai lokkikolonioissa. Sen kanta on romahtanut 2000-luvulla nopeasti
elinvoimaisesta erittdin uhanalaiseksi. Kannanlaskuun ovat vaikuttaneet mm. sopi-
vien kosteikoiden umpeenkasvu ja yksipuolistuminen seka vieraslajien aiheuttamat
uhat. Tvijalpin itdlahdella pesi kolme, pohjoisrannalla kaksi ja lansipuolen lokkikolo-

niassa yksi tukkasotkapari.
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Kuva 32. Tukkasotkapari Tvijadlpin itapuolella.

Naurulokki (VU, EU-DM) pesii usein yhdyskunnissa erilaissa vesistdissa, soilla ja
rannoilla. Tvijalpin lansipuolen luodoilla pesi naurulokkiyhdyskunta, josta laskettiin

yhteensa noin 32 pesivaa paria.

Haarapaddasky (VU) pesii usein kulttuuri- ja maatalousymparistéssa rakennuksen
seindan tai esimerkiksi sillan alle tekemdssadn savipesassa. Sen kanta on vahentynyt
voimakkaasti mm. maatalouden tehostumisen vuoksi. Tvijalpin laitureiden alta ha-
vaittiin yhteensa noin kolme haarapaaskyn pesaa, joista kaksi sijaitsivat saaren lan-
sirannan laiturissa ja yksi saaren itdrannalla lahdelman eteldosassa. Brandholmin
rannoilta havaittiin joitakin saalistelevia haarapddskyjda, mutta niiden pesapaikat ei-

vdt ole tiedossa ja saattavat sijaita selvitysalueen ulkopuolella.
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Tukkakoskelo (NT) merenrantojen laji, joka on taantunut Itdmerella voimakkaasti
esimerkiksi vieraslajien, kuten minkin, saalistuksen vuoksi. Kannan lasku on kuiten-
kin viime vuosina tasaantunut. Seka Tvijalpissa ettd Brandholmissa havaittiin yksi
pari tukkakoskeloita. Lisaksi useita yksittaisia tukkakoskeloita liikuskeli tai lepaili mo-
lempien saarten ldhistdssa ja rannoilla, mutta niiden pesinnasta ei saatu varmaa tie-

toa.

Isokoskelo (NT) pesii monenlaisissa vesistdissa, ja sen myds kanta on taantunut
tukkakoskelon tapaan ja samantyyppisista syista kuin tukkakoskelolla. Tvijalpin poh-
joisrannalla havaittiin yksi isokoskelopari seka joitakin yksittdisia isokoskeloita, jotka
saattoivat kuitenkin pesia selvitysalueen ulkopuolella. Brandholmista 16ydettiin yh-
teensa viisi isokoskelon pesintdd, joista valtaosa vaikutti tuhoutuneen tai epaonnis-
tuneen pienpetojen tai muiden saalistajien vuoksi. Osalta pesadpaikoista l0ydettiin

myds petojen saaliiksi joutunut koskeloemo.

Silkkiuikku (NT) pesii rehevilla jarvilla ja merenlahdilla. Sen kanta on viime vuosina
heikentynyt merkittavasti, mihin syyllisiksi arvioidaan mm. vieraslajien ja ihmisen
aiheuttamaa hairintéda pesimaalueilla. Tvijalpista 16ydettiin yhteensa viisi silkkiuikun

pesad, joista kolme sijaitsi itérannan lahden ruovikossa ja kaksi lansirannalla.

e

S T

Kuva 33. Tvijadlpin koillisrannalla lepdili useita koskeloita ja haahkoja. Isokoskelo
pakenee kartoittajaa, taustalla naapurisaari Smaholm.

Vastarakki (NT) hakeutuu ihmisen seuraan ja pesii mielelldan pihapiireissa, silta-

rakenteissa ja kivikasoissa. Lajin kanta on taantunut nopeaan tahtiin, mihin syyna
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lienevat muutokset maamme maatalousymparistdissa, mutta myo6s elinympadriston-
muutokset talvehtimisalueilla. Tvijalpin kallioisilla rannoilla arvioitiin pesivéan kolme

ja Brandholmissa kaksi paria vastarakkeja.

Pensaskerttu (NT) on puoliavoimien pensaikkojen laji, jonka tapaa usein mm. met-
sdnreunojen, ojanvarsien, laidunten ja hakkuuaukioiden pensaista. Sen taantumisen
syyt liittynevat ainakin osin talvehtimis- ja muuttoalueilla tapahtuneisiin muutoksiin.
Se on tavallinen Eteld-Suomen kulttuuriymparistdissa. Yksi pensaskerttu piti reviiri-

aan Brandholmin pohjoisosassa.

Narhi (NT) on pesimdaikaan hiljainen ja vaikeasti havaittava laji. Se pesii tiheissa
kuusikoissa ja on varsin arka. Suomen narhikanta on taantunut ja laji on luokiteltu

silmallapidettavaksi. Yksi narhireviiri 16ydettiin Tvijalpin pohjoisosan metsasta.

Valkoposkihanhi (EU-D1) pesii arktisilla tundra-alueilla ja nykyaan myds Itémeren
ja joidenkin sisavesien rannoilla. Tvijdlpin itdosan lahdelta havaittiin yksi valkoposki-

hanhipoikue.

Harmaasorsa (EU-DM) on suhteellisen harvalukuinen tulokaslaji, joka on hiljattain
levittaytynyt Suomeen eteldsta. Se pesii Itdmeren ja muiden rehevien vesistdjen
rannoilla tihedn kasvillisuuden joukossa. Kaksi harmaasorsaparia pesi Tvijalpin poh-

joisosan rannoilla.

Harmaahaikara (EU-DM) on edelleen melko harvalukuinen pesimalintu Etela- ja
Keski-Suomen rehevilla jarvilla ja merenrannoilla, vaikka sen kanta onkin kasvussa.
Se pesii mielelladan yhdyskunnissa ja rakentaa suuren risupesansa puun latvaan ran-
nan ldheisyyteen. Yksi harmaahaikarapari oleili Tvijdlpin itdrannan lahdella ja vaikutti

pesivan suuressa risupesassa saaren pohjoisosan mannikossa.

Kalatiira (EU-D1) pesii monenlaisilla jarvilld, lammilla ja kosteikoilla seka merella
sisasaaristossa. Tvijalpin léansipuolen luodolta laskettiin yhteensa kahdeksan kalatii-
ran pesaa, joiden lisaksi ruokailevia kalatiiroja havaittiin molempien saarten lahei-

syydessa useita.

Lapintiira (EU-D1) pesii Etela-Suomessa padasiassa merenrannikoilla, etenkin ul-
kosaaristossa. Brandholmin lédnsirannan kallioilla pesi lapintiirayhdyskunta, jossa ha-
vaittiin arvioilta 13 paria lapintiiroja. Maaraa voi pitaa sisdasaaristossa merkittavana.
My@s Tvijélpin itdrannalta tehtiin havaintoja muutamasta saalistelevasta tai lepaile-

vasta lapintiirasta, mutta niiden tarkat pesapaikat eivat ole tiedossa.

9.5 Muut lintuhavainnot

Alla esitellaan Tvijalpin ja Brandholmin muita pesimalintuja seka havaittuja uhanalai-
sia lintulajeja, jotka todenndkoisesti pesivat selvitysalueiden ulkopuolella, mutta hyo-

dyntavat selvitysalueita ainakin ruokailualueinaan.
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Kuva 34. Muut lintuhavainnot Tvijalpin selvitysalueella vuonna 2025.
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Kuva 35. Muut lintuhavainnot Brandholmin selvitysalueella vuonna 2025.

Selkalokki (EN, EU-DM) pesii Itameren ja muiden vesistéjen rannoilla esimerkiksi
kallioluodoilla, kasvillisuuden joukossa ja kaupunkialueilla myés rakennusten katoilla.
Suomessa esiintyvan alalajin maailmankannasta noin puolet pesii Suomessa. Yksi

selkalokki oleili Tvijalpin itapuolen luodoilla ja se vaikutti hyédyntavan selvitysalueen
rantavesia ainakin ruokailualueenaan.
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Harmaalokki (VU) pesii mm. erilaisissa vesistdissd, rannoilla ja marilla soilla. Sen
kanta on pienentynyt todennakoisesti metsastyksen seurauksena. Harmaalokkeja lii-
kuuskeli seka Tvijdlpin etta Brandholmenin rantojen ldheisyydessa useita. Ainoa kar-
toituksessa havaittu todennakdinen pesdpaikka sijaitsi Tvijdlpin itdpuolisilla luodoilla
ja valtaosa havaituista harmaalokeista pesi selvitysalueen ulkopuolella ja hyddynsi

selvitysaluetta vain ruokailualueenaan.

Merilokki (VU) pesii Itdmeren rannoilla. Yksi merilokki ruokaili ja lepaili Tvijalpin
pohjoisrannalla, mutta sen tarkka pesdpaikka ei ole tiedossa ja saattaa sijaita selvi-

tysalueen ulkopuolella.

Telkka on elinymparistdonsa suhteen varsin joustava vesilintu, joka pesii yleensa ko-
lopuissa ja ihmisen rakentamissa pdntoissa. Sen kanta on pienentynyt viime vuosi-
kymmenina todenndkdisesti vesien rehevditymisen vuoksi, mutta se luokitellaan
Suomessa edelleen elinvoimaiseksi. Euroopan telkkdakannasta noin 40 % arvioidaan
pesivan Suomessa, minka vuoksi sen elinymparistdéjen heikentyminen Suomessa on

lajille erityisen haitallista. Yksi telkkapari oleskeli Tvijalpin itdisella lahdella.

Meriharakka on ndkyva Itdmeren rantojen kahlaaja, joka viihtyy myds kaupunki-
alueiden puistoissa ja avomailla. Se saattaa tehda pesansa esimerkiksi kivikon sy-
vennykseen tai rakennuksen katolle. Meriharakka on Suomessa elinvoimainen, mutta
maailmanlaajuisesti se on luokiteltu silmallapidettavaksi. Tvijdlpissa pesi yhteensa
noin kolme paria meriharakoita. Brandholmissa havaittiin my&s kaksi meriharakka-

poikuetta.

Rantasipi on monenlaisten rantojen lintu, jota tavataan merenrannoilta jarville ja
jokien varsille. Laji on Suomessa runsaslukuinen vaikkakin se on taantunut viimeis-
ten vuosien aikana. Tvijalpin rannoilta pesi yhteensa viisi rantasipiparia, joista yksi
havaittiin pesadltdan hautomasta. Brandholmista 16ydettiin myds yksi hautova ranta-
sipi.

Kalalokki on yleinen lokkilaji, joka on luokiteltu elinvoimaiseksi. Kalalokkeja liikus-
keli useita seka Tvijalpin ettéd Brandholmin rannoilla. Brandholmista 16ydettiin myds

viisi kalalokin pesaa.

9.6 Arvokkaat linnustoalueet

Seka Tvijalpin ettd Brandholmin saariin rajattiin arvokas linnustoalue. Rajaukset pe-
rustuvat havaintoihin alueilla pesivista ja ruokailevista saaristolinnuista. Arvokkaiden

linnustoalueiden rajaukset on esitetty alla kuvassa 36.
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Kuva 36. Arvokkaat linnustoalueet Brandholmin ja Tvijdlpin selvitysalueilla vuonna
2025.

Tvijalpissa arvokkaaksi linnustoalueeksi rajattiin saaren lédnsipuolen luoto, itdrannan
lahti seka koko ranta-alue lansi-, pohjois- ja itédpuolella. Myds tama lintualue luoki-
teltiin LUMO-luokkaan 2, tiukka, silla alueella pesii useita uhanalaisia tai muuten huo-
mionarvoisia vesi- ja rantalintuja. Suuri osa ndista pesinndisté keskittyy Tvijalpin

Idnsipuolen lintuluodolle, mutta linnut ruokailevat Tvijalpin rantavesissa.

Tvijalpin lintualueen pesimalajeihin kuuluvat erittdin uhanalaiset tukkasotka (6 paria)
ja haahka (4 paria), vaarantuneet naurulokki (noin 32 paria) ja haarapaasky (3 paria)
sekd silmallapidettavat silkkiuikku (5 paria), tukkakoskelo (1 pari) ja isokoskelo (2
paria). Myo6s EU:n lintudirektiivin lajeja pesi alueella useita. Naihin kuuluvat mainit-
tujen haahkan, tukkasotkan ja naurulokin liséksi valkoposkihanhi (1 pari), harmaa-
sorsa (1 pari), kalatiira (8 paria) ja lapintiira (1 pari). Talla lajimaaralla ja parimaa-
ralla lintuluoto Tvijdlpin lansipuolella on Espoon saariston kannalta merkittava lintu-

yhdyskunta.

Brandholmissa koko saari ja sen pohjoispuoleinen salmi rajattiin arvokkaaksi linnus-
toalueeksi LUMO-arvolla 2, tiukka. Arvoon vaikuttivat paaasiassa suuri maara pesivia
haahkoja, yhteensa 16 pesaa, seka saarella sijaitseva lapintiirakolonia. Lisdksi koh-
teella pesii joitakin muitakin uhanalaisia lintuja, kuten haarapaasky, ja useita silmal-

ldpidettavia lintulajeja, kuten tukkakoskelo, isokoskelo ja vastarakki.
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10 Lepakot

10.1 Esitiedot

Tvijalpissa on tehty lepakkoselvitys edellisen kerran vuonna 2017 osana Espoon saa-
riston osayleiskaavoitukseen liittyvaa luontoselvitysta (Luontotieto Keiron 2017) seka
sita edeltdaen vastaavan selvityksen osana vuonna 2011 (Luontotieto Keiron 2011).
Vuoden 2017 selvityksessa aktiivikartoituksessa on tehty kaikkiaan 16 havaintoa Tvi-
jalpista, joissa pohjanlepakko on selkeasti yleisin laji. Lisdksi on havaittu pikkule-
pakko seka siippoja ja havaintoja lepakoista, joille ei saatu madaritysta. Vuoden 2011
selvityksessa Tvijélpissé havaittiin vain pohjanlepakoita. Brandholm ei sisédltynyt

kumpaankaan selvitykseen.

Tvijalpissa on pidetty 6isen kartoituskaynnin ajan myo6s passiivilaitteita kahdessa eri
paikassa vuonna 2017. Havaintoja naihin oli kertynyt 1139 havaintominuuttia, joista
noin 81 % oli pohjanlepakon pulsseja. Havaintojen perusteella ei ole vuonna 2017

tehty erillisia kohderajauksia.

Suomen lajitietokeskuksen Laji.fi-palveluun ei ole ilmoitettu selvitysalueelta yhtaan
lepakkohavaintoa (15.10.2025).

10.2 Havainnot

Tvijalpissa ja Brandholmissa tehtiin vuoden 2025 aktiivikartoituksessa kaikkiaan 71
lepakkohavaintoa (taulukot 4 ja 5, kuvat 37 ja 38). Havainnoista 50 oli pohjanlepa-
kosta. Siipoista tehtiin kaikkiaan 23 havaintoa. Siippoja ei aina voida erottaa lajilleen.
Tassa selvityksessa siippoihin kuuluivat viiksisiippalajit eli siséltyvat viiksisiippa ja
isoviiksisiippa seka vesisiippa. Etenkin viiksisiipat ovat metsaymparistdissa tavattavia
lajeja. Mybs vesisiippa voi saalistaa metsaisella alueella, vaikka sen tyypillisimmin
tapaa vesistdjen dareltda. Pohjanlepakko, viiksisiippalajit ja vesisiippa ovat uhanalai-
suusluokitukseltaan elinvoimaisia (LC). Melko harvalukuisesta, vaarantuneeksi arvi-

oidusta (VU) pikkulepakosta tehtiin kaksi havaintoa Tvijalpissa.

Tvijalpin havaintojen kokonaismaara (48 kappaletta) oli Brandholmia runsaampi,
mutta havainnoista suurin osa oli pohjanlepakoita. Tvijélpin havainnot painottuivat
saaren lansiosan pihapiireihin. Brandholmissa havaintojen lajijakauma oli Tvijalpia
tasaisempi. Havaintomaara on pieni suhteessa saarten kokoon ja elinymparistéjen
luonnontilaisuuteen Vahaisyytta voi aktiivihavaintojen osalta selittaa jossain maarin
myds sattuma eli juuri kartoitusyéna lepakot ovat olleet saalistamassa jossain muu-

alla.
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Taulukko 4. Tvijalpin aktiivihavainnot kartoituskierroksittain vuonna 2025.

Laji Kesakuu Heinakuu Elokuu Yhteensa ‘
pohjanlepakko 6 3 28 37
vesisiippa - - 1 2
viiksisiippalaji 2 2 4 7
siippalaji - - 0
pikkulepakko - - 2 2
Yhteensa 8 5 35 48

Taulukko 5. Brandholmin aktiivihavainnot kartoituskierroksittain vuonna 2025.

Laji Kesdkuu Heindkuu Elokuu Yhteensa
pohjanlepakko 3 1 5 9
vesisiippa - - 1 1
viiksisiippalaji - 5 - 5
siippalaji 3 - 5 8
pikkulepakko - - - 0
Yhteensa 6 6 11 23

Aktiivihavainnot 2025
©  pohjanlepakko

vesisiippa

]
A  viiksisiippalaji
Q pikkulepakko

Kuva 37. Lepakoiden aktiivikartoituksessa tehdyt havainnot Tvijadlpissda vuonna

2025.

43



«

Aktiivihavainnot 2025
O  pohjanlepakko
B vesisiippa
A  viiksisiippalaji
V  siippalaji

Kuva 38. Lepakoiden aktiivikartoituksessa tehdyt havainnot Brandholmissa vuonna
2025.

Brandholmissa ja Tvijalpissa pidettiin kesan mittaan kahta tai kolmea passiivilaitetta,
jotka nauhoittivat sijaintipaikallaan lepakoiden &ania. Passiivilaitteiden havaintomaa-
rat esitetaan kuvassa taulukoissa 6 ja 7. Passiivilaitteet olivat toiminnassa kartoitus-

yota pidemman ajan; kesakuussa 36 yota, heindkuussa 18 y6ta ja elokuussa 20 yéta.

Taulukko 6. Tvijalpin passiivihavainnot vuonna 2025 ilmoitettuna laitteittain
havaintominuutteina. Kokonaisaktiivisuus (riviselite yhteensd) on ilmoitettu
havaintominuutteina. Alimmalla rivilla esitddn havaintominuuttien %-osuus
nauhoitusminuuteista.

pohjanlepakko 13 231 - 268 857 1369
siippalaji 129 - 11 440 580
pikkulepakko - 1 - - 7 8
lepakkolaji 1 1 - - - 2
Aktiivisuus yhteensa 14 362 - 279 1304 1959
Nauhoitusminuutit 5140 2929 - 2493 6804 17 635
Aktiiviminuuttien %- 0 % 12 11 % 19 %

osuus nauhoitusajasta %
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Lepakkokartoitus 2025
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Kuva 39. Brandholmin ja Tvijdlpin passiivilaitteiden numerointi ja luokitus
havaintominuuttien perusteella.

Taulukko 7. Brandholmin passiivihavainnot vuonna 2025 ilmoitettuna laitteittain
havaintominuutteina. Kokonaisaktiivisuus (riviselite yhteensd) on ilmoitettu
havaintominuutteina. Alimmalla rivilla esitddn havaintominuuttien %-osuus
nauhoitusminuuteista.

Laji / Laite 1 p 3 Yhteensa
Kierros 1 p 3

pohjanlepakko 217 219 357 793
siippalaji 166 193 96 455
pikkulepakko - - 9 9
lepakkolaji 1 - - 1
Aktiivisuus yhteensa 384 412 462 1208
Nauhoitusminuutit 5141 2494 4452 12807
Aanitysjakso (6itd) 7 % 17 % 10 %

Aktiivisuusminuuttien maarat olivat pitkiin tallennusjaksoihin suhteutettuna alhaisia
otollisen oloisista elinymparistoista ja laitteiden sijoituspaikoista huolimatta. Havain-
tominuuttien prosenttiosuus aanitysjaksosta vaihteli 0-19 % valilla. Laitteessa 6 oli
toimintahairidé eikd se nauhoittanut yhtaan. Vahainen havaintomaara on kuitenkin
linjassa aktiivihavaintojen maaran kanssa. Passiiviseuranta antaa yleensa kattavam-
man kuvan lepakoiden esiintymisestd ja aktiivisuudesta tietylla alueella. Tulokset
ovat samansuuntaisia kuin Tvijdlpissa tehdyssa aiemmassa kartoituksessa vuonna
2017.
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10.3 Kohderajaukset

Selvitysalueelle rajattiin lepakoiden aktiivihavaintojen ja passiiviaineiston perusteella
kaksi III-luokan muuta tarkeaa lepakkoaluetta, toinen Brandholmin saareen ja toinen
Tvijalpin keskiosaan. Lepakkoalueet tulkittiin monimuotoisuutta tukeviksi ja turvaa-
viksi kohteiksi, silla niissa esiintyi kohtuullisesti lepakoita ja lajeja oli useampia, var-
sinkin Brandholmissa. Alueilla ei kuitenkaan ollut II luokan eli tarkean saalistusalueen
ndkokulmasta riittavasti saalistamiseen viittaavia havaintoja tietylta alueelta. Ra-

jaukset esitetdan alla karttakuvissa.

Tvijalpissa havainnot painottuivat saaren lansiosaan, sen pihapiirien alueille. Taalla
havaittiin myo6s aktiivista saalistamista loppukesalla. Mahdollisesti lepakot voivat
hy6édyntéa alueen rakennuksia paivapiiloinaan, vaikka kartoituskerroilla ei saatu suo-

ria havaintoja tasta.

Brandholmissa havaintoja oli suhteessa saaren pinta-alaan kohtalaisesti ja ne edus-
tivat useampaa lajia. Selkeda saalistusaluetta ei kuitenkaan erottunut, vaan havain-
toja oli eri puolilta saarta. My6s Bréandholmissa on lepakoille soveltuvia rakenteita,
jossa ne voivat viettaa paivansa. Paivapiiloja ei tdman kartoituksen menetelmilla

saatu selville, eika selvitykseen sisaltynyt rakennusten sisatarkastuksia.

A

Aktiivihavainnot 2025
©  pohjanlepakko
B vesisiippa
A  Vviiksisiippalaji

¥V  siippalaji

Lepakkoalueet

v/ A Ik alue

Kuva 40. Lepakkorajaukset Brandholmissa vuonna 2025.
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Kuva 41. Lepakkorajaukset Tvijalpissa vuonna 2025.
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11 Muu lajisto ja vieraslajit

Saarissa havainnoitiin kaynneilld myds muuta lajistoa kuin kartoitettavia lajiryhmia.
Kaynneilld ei sattunut nakymaan kovin montaa muuta lajia, esim. matelijoita. Tvijal-
pissa nakyi kauriiden jatdksia ja myds rusakko havaittiin. Paivaperhosista havaittiin

Tvijalpissa sitruunaperhonen, naurisperhonen ja pikkukultasiipi.

Selvitysalueelta havaittiin muutamia haitallisiin vieraslajeihin lukeutuvia kasvilajeja.
Vieraslajit ovat levinneet asutuksen liepeilta puutarhaistutuksista. Vieraslajien run-
saus on vahainen, mutta sijainti saaristossa tekee torjumisesta kallista, kun matkaan

kuluu oma aikansa.

Maanomistajalla on vieraslajiasetuksen mukainen velvoite torjua haitalliseksi luoki-
teltuja vieraslajeja. Myo6s rakentamisessa on torjuttava niiden leviaminen maansiir-

tojen mukana laajemmalle.

Haitallisiksi vieraslajeiksi koko EU:n alueella tai kansallisesti luokitelluista kasvi-

lajeista tehtiin havaintoja seuraavasti:

e Komealupiini Tvijalpissa
e Kurtturuusu Tvijélpissa

e Pajuangervot Tvijalpissa ja Brandholmissa

Lisdksi muista herkasti levidvista vieraslajeista tehtiin havaintoja seuraavasti:
e Terttuselja Tvijalpissa
e Tarha-alpi Tvijalpissa
e Rikkapalsami Tvijalpissa

e Suikeroalpi Tvijalpissa
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12 Luontoarvot

Selvitysalueen luontoarvot muodostuvat seka lajeihin ettad luontotyyppeihin liittyvista
arvoista. Seuraavissa luvuissa esitetaan yhteenvetona kaikki luontoarvojen muodos-
tumiseen vaikuttavat tekijat. Lopuksi luvussa 12.9. esitetdan naista arvoista muo-
dostettu yhteenvetokartta seka taulukko, joista selviavat arvokkaiden luontoalueiden

sijainti ja niiden arvo Espoon kaupungin luonnon monimuotoisuuden luokittelussa.

12.1Uhanalaiset luontotyypit

Selvityksen luontotyyppien luokitteluperusteena on kaytetty Suomen uhanalaiset
luontotyypit -julkaisua (Kontula & Raunio 2018). Luokittelu ei sisalld rakennettuja
ymparistéja tai uusymparistdja, joten ihmistoiminnan seurauksena muuttuneet ym-
paristot eivat aina istu sulavasti luontotyyppiluokitteluun. Luokitteluperusteesta joh-
tuen luontotyypeillda on uhanalaisuusluokka, vaikkakin ne eivat ole edustavia vaan
esim. umpeen kasvavien niittyjen osalta hyvin muuntuneita. Edustavuus esitetaan

luvussa 12.2. Uhanalaisluokka on annettu Etela-Suomen luokituksen perusteella.
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Kuva 42. Luontotyyppien uhanalaisuusluokittelu Tvijdlpissa. CR=aarimmaisen uhan-
alainen, EN= erittdin uhanalainen, VU=vaarantunut, NT= silmalldpidettdava, muut =
puutteellisesti tunnetut, elinvoimaiset.
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Kuva 43. Luontotyyppien uhanalaisuusluokittelu Brandholmissa. CR=adarimmaisen
uhanalainen, EN= erittdin uhanalainen, VU=vaarantunut, NT= silmallapidettadva,
muut = puutteellisesti tunnetut, elinvoimaiset.

12.2 Luontotyyppien edustavuus

Tvijalpissa LuTU-luontotyyppien edustavuus on arvioitu padosin hyvaksi tai erin-
omaiseksi Espoon LUMO-luokituksessa esitetyn luokittelun perusteella. Natura-luon-

totyyppien edustavuutta ei ole arvioitu.

Tvijalpin metsien edustavuus on nostettu erinomaiseksi, koska metsat ovat kerrok-
sellisia ja niissa on hyvin jareitda vanhoja mantyja, metsanpohja on Idhes kulumaton,
lahopuuta on runsaasti seka lahopuujatkumo on kohtalainen. Kalliometsa on arvioitu
edustavuudeltaan hyvaksi, koska siind on runsaasti keloja ja vanhoja puita, mutta
tallaus on paikoin kuluttanut jakala- ja sammalpeitetta. Edustavuudeltaan kohta-
laiseksi on arvioitu seka ruovikoitunut rantaniitty lahdenpohjukassa etta umpeen
kasvaneet perinnebiotoopit entisen kalastajatorpan pihapiirissa. Myds useat veden-

alaiset luontotyypit ovat rehevditymisen seurauksena edustavuudeltaan kohtalaisia.

Brandholmissa LuTU-luontotyyppien edustavuus on arvioitu paaosin hyvaksi tai koh-
talaiseksi. Kalliosaaren rakentaminen, loma-asuntokdytdstd johtuva roskaisuus ja
puutarhalajisto heikentavat edustavuutta. Vedenalaiset luontotyypit olivat sen sijaan

hyvinvoivia ja sen vuoksi ne arvioitiin hyvaksi edustavuudeltaan.

Tvijalpin ja Brandholmin luontotyyppien edustavuus on esitetty alla olevissa kuvissa.
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Kuva 44. Luontotyyppien edustavuutta Tvijdlpissa vuonna 2025 on arvioitu Espoon
LUMO-ohjeistuksen mukaisesti.
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Kuva 45. Luontotyyppien edustavuutta Brandholmissa vuonna 2025 on arvioitu Es-
poon LUMO-ohjeistuksen mukaisesti.
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12.3 Luontotyyppien arvo

Edustavuudeltaan hyvat tai erinomaiset uhanalaiset ja silmallapidettavat luontotyypit
kattavat lahes koko Tvijalpin saaren, mika nostaa siella esiintyvien uhanalaisten luon-

totyyppien arvoa.

Tvijalpin LuTU-luontotyyppien luontoarvo esitetdan alla kuvassa, jossa tarkastelumit-
takaava on yksittdisessa kuviossa, ei saaren luontotyyppien muodostamassa koko-
naisuudessa. Luontoarvoon on paddadytty luontotyypin Espoon LUMO-luokituksen

(2/2025) mukaisen uhanalaisuusluokan ja edustavuuden perusteella.

Perinnebiotoopit ja ruovikoitunut itdrannan lahdenpoukama seka nuori metsikkd ovat
luokiteltu joustavaan luokkaan. Eteldosan metsat ja umpeen kasvaneet niityt ovat
huomioitavia, kuten myds jotkut vedenalaisluontotyypit ja pohjoisosan kalliometsa.
Tiukkaan luokkaan paatyvat luonnonsuojelulain 64 §:n tervaleppametsan kriteerit
tayttavat tervaleppdluhta- ja lehto seka lahopuurikas metsa pohjoisosassa. Veden-
alaisista luontotyypeista tiukkaan luokkaan paatyvat mm. Tvijdlpin ja Brandholmin
haurupohjat seka potentiaaliset meriajokaspohjat ja riutta, joista jalkimmaiset varo-

vaisuusperiaatteen mukaisesti.
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Kuva 46. Tvijdlpin luontotyyppien luontoarvot perustuvat luontotyypin uhanalaisuu-
teen ja sen edustavuuteen kuviolla.
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Brandholmin LuTU-luontotyyppien luontoarvo on luokiteltu Tvijalpin tavoin. Raken-
nettu kalliosaaren luontotyyppi on Espoossa tavanomainen ja luonnon edustavuudel-
taan heikentynyt, mistd syysta se paatyy joustavaan luokkaan. Tiukkaan luokkaan
on paatynyt vedenalaiset luontotyypit saaren rantavesissa niiden hyvan luonnontilan

takia.
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Kuva 47. Brandholmin luontotyyppien luontoarvot perustuvat luontotyypin uhanalai-
suuteen ja sen edustavuuteen kuviolla.

12.4 Natura-luontotyypit

Selvitysalueen luontotyypeista useat sisdltyvat ainakin osittain Natura-luontotyyp-
peihin eli luontodirektiivin luontotyyppeihin. Selvitysalueella arvioitiin esiintyvan
kaikkiaan kymmenen luontodirektiivin luontotyyppia, jotka ovat: 1) Riutat (1170), 2)
Rannikon laguunit (1150), 3) Itdmeren hiekkarannat (1640), 4) Kasvipeitteiset me-
renrantakalliot (1230), 5) Kivikkorannat (1220) 6) Merenrantaniiyt (1630) 7) Tuoreet
ja kuivat niityt (6270) 8) Lehdot (9050), 9) Luonnonmetsat (9010) seka 10) Silikaat-
tikalliot (8220). Luontotyyppien vastaavuudet on arvioitu LuTU-luokittelun kuvioille

eikd Natura-tyyppeja ole rajattu tai niiden edustavuuksia arvioitu erikseen.
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Kuva 49. Brandholmin Natura-luontotyypit.
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12.5 Lain suojelemat kohteet

Tvijalpin itdrannan tervaleppalehto (kuvio 19) saattaa tayttaa luonnonsuojelulain 64
§:n tervaleppametsdan maaritelman, silld sen puusto on eri-ikaisrakenteista, aluskas-
villisuus rantaluhdalle ja kostealle lehdolle ominaista ja rakenne luonnontilaisen kal-
tainen. Itdmeren hiekkarannat (kuvio 25, ehkd myds 5, 12) saattavat olla myo6s
tulkittavissa suojelluiksi luontotyypeiksi, vaikka niista puuttuu luontotyypille ominai-

nen kasvilajisto.

Erityissuojeltujen lajien esiintymia (LsL 75 §) ei selvitysalueelta ole tiedossa. Vesilain
2. luvun 11 § suojelee mm. luonnontilaisia tai sen kaltaisia fladoja, noroja ja lahteita.

Naita ei selvitysalueelta havaittu.

Metsalain 10 §:n tarkoittamat erityisen arvokkaiden elinymparistojen kriteerit

saattavat osittain tayttya seuraavilla Tvijalpin luontotyyppikuvioilla (kuva 45):

e rehevat lehtolaikut: 19, 21

e kitu- ja joutomaat: 1, 2, 9

Lisdksi Brandholmin kallioinen osuus saattaa tayttaa metsalain 10 §:n kitu- ja jouto-

maan maaritelman.

Luonnonsuojelulain 70 § suojelee lintujen pysyvia pesapaikkoja. Tallaisia lintulajeja
ovat mm. paaskyt ja naurulokit, joista kerrotaan luvussa 12.6. Pesdpaikkojen havit-

tamiseen tulee hakea lupaa ELY-keskukselta.

12.6 Lajistolliset arvot

Tvijalpissa ja sen lansipuolisella lintuluodolla havaittiin yhteensa 48 lintulajia, joista
pesiviksi arvioitiin 43. Brandholmissa havaittiin 28 lajia lintuja, joista pesiviksi tulkit-
tiin 23. Seka laji- ettd parimaara on suurehko saarten kokoon ndahden. Erityisesti
vesilintuja, tiiroja, lokkeja ja kahlaajia pesi molemmissa saarissa runsaasti. Havain-

not esitetaan liitteissa 1 ja 2.

Uhanalaisista lintulajeista havaittiin padasiassa vesi- ja rantaymparistoissa viihtyvia
lajeja. Tvijalpin luodolla on merkittéava lintuyhdyskunta, jossa vuonna 2025 oli 32
naurulokkiparia (VU). Brandholmissa on lapintiirojen (13 paria) yhdyskunta ja arvi-
olta 16 haahkan pesaa (EN). Pesimalinnuston perusteella molempiin saariin rajattiin
arvokkaat linnustoalueet (LUMO-luokka 2, kuvat 51 ja 52). Pienempi alue kattaa koko
Brandholmin saaren ja sen pohjoispuoleisen salmen. Tvijalpin arvokas linnustoalue
kattaa lansipuoleisen luodon, Tvijalpin itarannan lahden seka koko Tvijalpin lansi-,
pohjois- ja itdpuolen ranta-alueet. Luodolla ja Tvijalpin rannoilla pesivat vesilinnut

ruokailevat saaren rantavesissa.
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Kuva 50. Tvijdlpin lansipuolelle sijoittuva, matalalla luodolla pesii Espoon saariston
kannalta suuri saaristolintuyhdyskunta. Naurulokit ja tiirat suojaavat omien pesien
lisdksi samalla vesilintujen pesintdja.

Lepakoita havaittiin selvitysalueella jonkin verran. Erityisen runsas oli pohjanle-
pakko, mutta my&s vesi- ja viiksisiipasta seka siippalajista tehtiin havaintoja. Harva-
lukuinen, mutta rannikolla runsastuva pikkulepakko havaittiin vain Tvijalpista. Laji
on muuttava ja havainnot tehtiin loppukesasta. Selvitysalueelle rajattiin kaksi lepak-
koaluetta: koko Brandholmin kattava III-luokan lepakkoalue sekd Tvijalpiin keski-
osan III-luokan lepakkoalue. Nama III-luokan lepakkoalueet menevat Espoon luoki-
tuksessa LUMO-luokkaan 4.

Uhanalaisista kasvilajeista havaittiin vain keltamatara Tvijalpin entisen kalastajator-

pan pihapiirista (kuvio 10).

Eri lajiryhmille arvokkaiden elinymparistéjen yhdistetyt rajaukset esitetdan alla ole-

vissa kartoissa.
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Kuva 51. Lajistolliset luontoarvot Tvijdlpissa vuonna 2025 kartoitettujen lajiryhmien
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Kuva 52. Lajistolliset luontoarvot Brandholmissa vuonna 2025 kartoitettujen lajiryh-

mien osalta.

12.7 Luonto- ja lintudirektiivien

Luonto- ja lintudirektiivilla suojellaan luonnonvaraisia lajeja seka niiden elinymparis-

toja. Direktiivien tavoitteena on sailyttda lajien suotuisa suojelun taso seka luontai-

sen elinymparistdn laajuus.

lajit
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Lintudirektiivin liitteen I lajeista pesiviksi tulkittiin kalatiira ja lapintiira seka lintudi-
rektiivin muuttolinnuista haahka, tukkasotka, selkalokki, naurulokki, harmaasorsa ja

harmaahaikara.

Luontodirektiivin liitteen II lajeja ei havaittu. Meriuposkuoriaiselle ainakin osittain so-
veltuvaa elinymparistoa havaittiin Tvijdlpin itdisesta lahdenpoukamasta arvidpohjalta
(kuvio 29, kuva 45). Meriuposkuoriaista ei havaittu eika lajia tassa erikseen kartoi-
tettu.

Luontodirektiivin IV-liitteen lajeista havaittiin pohjanlepakko, pikkulepakko, vesi-

siippa, viiksisiippa ja siippalaji.

12.8 LAKU-kriteerit

Tvijalpin saari tayttaa useita LAKU-kriteereita, jotka on luotu luonnonymparistdjen
maakunnallisen arvon maarittelyyn Uudellamaalla. LAKU-kriteerien perusteella Tvi-
jalpin saari on kokonaisuudessaan tulkittavissa maakunnallisesti arvokkaaksi luon-

nonymparistoksi (Salminen & Aalto 2012).
Yleisista kriteereista tayttyvat:

e sijaintikriteeri (kuuluminen suurempaan, erilaisten luontotyyppien muodosta-
maan yhdistelmaan lisaa luontotyypin esiintyman arvoa, laheinen sijainti mui-
hin saman luontotyypin esiintymiin néhden lisaa yksittdisen esiintyman arvoa)

e lajistokriteeri (luonnonymparistdt, joissa on valtakunnallisesti tai alueellisesti
uhanalaisten lajien populaatioita ovat maakunnallisesti arvokkaita, lajistolli-
nen monimuotoisuus lisaa alueen arvoa)

e laatukriteeri (luontotyyppien luonnontilaisuus ja edustavuus liséa alueen ar-
voa, luontotyypin ennallistamiskelpoisuus lisda luonnontilaisesta poikkeavan

esiintyman arvoa)
Koko Tvijdlpin saari tayttda myos luontotyyppikriteerin “Saaret”- luontotyypin osalta:

e rannoiltaan vahintdan 90 % rakentamattomat yli 10 ha laajuiset saaret, joiden
metsat ovat suurimmaksi osaksi luonnontilaisia tai luonnontilaisen kaltaisia ja

varttuneita tai sita vanhempia

Espoon kaupungin luontoarvojen luokituksessa LAKU-kriteerit tayttavat kohteet luo-

kitellaan arvoluokkaan 2 tiukka.

Brandholmin lajistollinen arvo ei ole tulkittu maakunnallisesti arvokkaaksi, koska se

perustuu vahdisempaan lintulajistoon kuin Tvijalpissa.
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Kuva 53. Tvijilpin pohjoisosan kangasmetsda on rakenteeltaan luonnontilaisen
kaltainen.
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Kuva 54. Tvijalp muodostaa arvokkaan luontotyyppien kokonaisuuden. Se tayttaa
kriteerit maakunnallisesti arvokkaalle luonnonymparistolle seka luontotyyppien etta
yleisten kriteerien osalta. Tastd syysta kokonaisuus arvotetaan Espoon LUMO-
luokituksessa luokkaan tiukka.
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12.9 Luontoarvojen koonti

Selvitysalueen luontoarvot muodostuvat edella kasiteltyjen luontotyyppien arvojen,
LAKU-kriteerien ja lajistollisten arvojen perusteella. Espoon LUMO-luokituksen ki-
teytetyt ja saarissa toteutuvat perusteet seka niiden pinta-alat esitetaan alla taulu-
kossa 8. Kohteen LUMO-arvoon vaikuttavat mm. lainsaadannésta tulevat vaatimuk-
set sekd luontotyypin uhanalaisuus, edustavuus, kokonaisuus ja muutamat lisakri-

teerit.

Taulukko 8. Perustelut Tvijdlpin ja Brandholmin LUMO-luokitukselle.

LUMO-arvo Perustelut Pinta-alat (ha)
1 Ehdoton e Lain suojelemat kohteet -
2 Tiukka e Luontotyyppikokonaisuus, joka tadyttaa 6,4

LAKU-kriteerit

e LsL 64 § luontotyypit, joilta puuttuu suo-
jelupaatos

e Uhanalaiset luontotyypit tai niiden muo-
dostama kokonaisuus, joiden edustavuus
erinomainen-hyva

e Linnustollisesti arvokas alue, jossa mer-
kittdva maara uhanalaisia lintuja

e Luontodirektiivin luontotyyppien merkit-
tavat esiintymat

3 Huomioitava e Silmallapidettavat ja muut merkittdvat 8,1

luontotyypit, joiden edustavuus erinomai-
nen-hyva

e Uhanalaiset luontotyypit, joiden edusta-
vuus kohtalainen

e Linnustollisesti tarkeat alueet

4 Joustava e Silmallapidettavat ja muut merkittavat 4,7

luontotyypit, joiden edustavuus kohtalai-
nen

o III-luokan muu lepakkoalue

Kuviin 55 ja 56 on yhdistetty luontotyyppien, lajiston ja LAKU-kriteerien (Tvijalp)

seka luontotyyppien ja lajiston (Brandholm) perusteella muodostetut luontoarvot.

Tvijalpin luontotyyppien muodostama luontokokonaisuus huomioiden LAKU- ja koon-

tikriteerien tayttyminen saa LUMO-arvon 2 tiukka, joka myo6s esitetdan alla kuvassa.
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Kuva 55. Tvijalpin luontoarvot vuonna 2025 koottuna yhteen luontotyyppien ja lajis-

tollisten arvojen perusteella.
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Kuva 56. Brandholmin

luonnon kokonaisarvo yhdistettyna

lajistollisten arvojen perusteella.
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13 Johtopaatokset ja suositukset

Espoon Westendin edustalla sijaitseva Tvijalp on noin 16 hehtaarin kokoinen met-
sainen kalliosaari, jota ympardivat pohjoisessa hiekkapohjaiset rantavedet ja ete-
lassa syvat kalliopohjaiset vedet. Se sijaitsee vain 300 metrin paassa Westendin
asuintaloista, mutta sen luonto on hyvinkin luonnontilaisen kaltaista. Myds saaren
suuri koko seka sijainti hiekkaperaisella alueella lisdavat luontotyyppien kirjoa ja la-
jistoa. Saaren alavassa keskiosassa on entinen kalastajatorppa, jonka lahiymparis-

tossa nakyy edelleen rippeitd perinteisesta hydtykaytosta viljelysmaana ja niittyina.

Tvijalpin eteldaosan korkealla kalliolla kasvaa kitukasvuisia mantyja ja keloja, joiden
sekaan on muutama vuosi sitten rakennettu pienia vuokramaokkeja. Sen seurauksena
tallaus on kuluttanut jakalikk6a, mutta kalliometsa ja rantakalliot ovat edelleen mai-
semallisesti komeita. Lisdksi lisdantynyt virkistyskayttd on saattanut karkottaa
saaren hairidille herkimpia pesimalintuja. Saaren pohjoisosassa on hyvinkin luonnon-
tilaisen kaltaista sekametsaa, jossa lahopuun maara on suuri. Saaren ainutlaatui-
suutta lisaavat valtavat kilpikaarnamannyt ja niistd syntyneet kelot. Itdrannan suo-
jaisa lahdenpoukama on meren rehevoéitymisen seurauksena kasvamassa umpeen
ruovikon vallattua seka rantaluhtaa etté vesialaa, mutta sen reunoilta I6ytyy edelleen

melko monipuolinen rantaniityn kasvillisuus.

Tvijalpin metsdsaari tayttdd Uudellamaalla maakunnallisesti arvokkaan saaren
kriteerit, koska se on rannoiltaan ldhes kokonaan rakentamaton. Tama tekee siita
ainutlaatuisen Espoon saaristossa, joka on pitkalti rakennettu tai valjastettu muulle

virkistyskaytolle.

Brandholmin muutaman hehtaarin kokoinen kalliosaari sijaitsee Koukkuniemen
edustalla ja Grdsanojan suulla. Miessaarenseldan voimakas aallokko pitda merenran-
nat puuttomina ja tuo rantakallioille my6s pienissa maarin rakkohaurua ja roskia.
Saaressa on useita loma-asuntoja. Saari on luontotyypeiltdan ja kasvillisuudeltaan
Espoon saaristolle tyypillinen, kallioperaltdan karu ja luontaisesti niukkalajinen.

Useissa pihapiireissa kasvaa istutusperdista kasvilajistoa.

Molempien saarien rantavydhykkeen kovilla pohjilla esiintyvdt haurupohjat olivat
verrattain elinvoimaisia ja hyvinvoivia, mika on melko poikkeuksellista nain lahella
voimakkaasti rakennettuja ja liikenndityja alueita. Rehevoéitymistd ilmentavaa rihma-
levéa kasvoi niiden paalla ja seassa melko vahan, toisin kuin Suvisaaristossa. Peh-
meilla sedimenteillad esiintyvilla haura- ja hapsikkapohjilla kasvillisuus oli harvah-
koa, mutta se oli lajistoltaan melko monipuolista ja luontotyypille ominaista. Tvijdlpin
itdpuolella saattaa olla luonnonsuojelulain 64 §:n suojelemaa meriajokaspohjaa. Li-
saksi Tvijalpin lansipuolella on luoto, joka vaikuttaa mahdollisesti jatkuvan veden alle
riuttana. Riutat kuuluvat tiettyjen reunaehtojen tayttyessa luontodirektiivin suojele-

miin luontotyyppeihin. Vedenalainen luonto on herkkaa muutokselle ja meren pohjan
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ruoppaukset tai maankdytén muutokset rantavydhykkeiden laheisyydessa voivat no-

peasti vaikuttaa vedenalaisten luontotyyppien edustavuutta heikentavasti.

Tvijalpin ja Brandholmilla pesii monimuotoista ja saaristolle ominaista lintulajistoa,
johon lukeutuu mm. runsaasti uhanalaisia ja silmallapidettavia vesilintuja, lokkeja ja
tiiroja. Pesimalinnuista monet kuuluvat myds EU:n lintudirektiivin I-liitteen lintuihin
ja vastaaviin muuttolintuihin. Tvijalpin luodon lintuyhdyskunta on parimdaraltaan
pienentynyt vuodesta 2017, mutta on edelleen monipuolinen ja arvokas. Molempien
saarten pesimadlinnustoa voi pitda Espoon mittakaavassa merkittdvana. Taman
vuoksi rajattiin kaksi linnustollisesti arvokasta aluetta (LUMO-luokka 2), joista toinen
kattaa Tvijalpin lintuluodon ja lahes koko Tvijalpin pohjoisosan rantavydhykkeen ja

toinen Brandholmin kokonaisuudessaan.

Saarissa pesii myds rauhoitettuja lintulajeja, kuten haarapaaskyja ja naurulokkeja,
joiden pysyviksi tulkittavat pesapaikat kuten yhdyskunnat ja pesdarakennelmat, ovat
suojeltuja vuoden ympari. Maassa pesivind saaristolinnut ovat hairidille herkempia
kuin monet puissa pesivat linnut, joten lintuyhdyskuntaan kohdistuva hairio tai
pesarosvous vaikuttaa merkittavasti kantoihin. Lintujen pesimismenestysta voi hei-
kentaa moni tekija, mm. veneliikenteen tai virkistyskaytdén aiheuttama hairio ja pe-
tojen saalistuspaine. Vesilinnuille ovat tarkeita Tvijalpin luonnontilaiset elinymparis-

tot ja rauhalliset rantavedet, joissa ne voivat pesia, ruokailla ja levahtaa.

Useita lajeja lepakoita havaittiin molemmissa saarissa, mutta melko vahaisia maa-
rid. Lepakoiden aania ei tallentunut myoskaan saarissa pidempaan olleisiin laitteisiin
suuria maarid. Saarissa on useita lepakoille soveltuvia rakennuksia, joissa voisi olla
lepakoiden paivapiiloja, mutta ndista ei kartoituksissa saatu osviittaa. My6s puus-
tossa voi olla lepakoiden paivapiiloja. Lepakoille tarkeita III-luokan (LUMO-luokka 4)
alueita rajattiin havaintojen perusteella kaksi, joista toinen kattaa koko Brandholmin

saaren ja toinen Tvijalpin saaren keskiosan.
Suositukset kiteytetysti:

1. Vahimmilldaan edustavuudeltaan hyvat tai erinomaiset luontotyypit on suosi-
teltavaa sailyttéda luonnonymparistdina. Rakentamista on syyta valttaa nailla
ja myds naita ympardivalld suojavydhykkeellda (vahintdan puuston keskipi-
tuus, 30 metrid), jotta esim. vesitalouden muutokset ja reunavaikutus eivat
heikenna luonnonoloja. Kaytanndssé Tvijalpin osittainen rakentaminen vai-
kuttaisi silti vaajaamatta koko saaren luontoarvoja heikentavasti, koska luon-
nonymparistdjen muodostama kokonaisuus pienenisi useille lajeille lilan pie-
neksi ja hairididen maara olisi monelle lajille lilan suuri.

2. Tvijalpin luontoarvot sailyvat varmimmin, jos saarelle ei osoiteta yhtaan uutta
rakentamista tai virkistyskayttéd. Rakentaminen osaltaan havittaa elinympa-

ristdja tai vahentaa niiden pinta-alaa seka luo uutta reunavaikutusta, josta
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10.

leviaa hairidita kuten esim. ihmisen lasndolo, ruoppaus, valosaaste tai vieras-
lajit. Saariston kasvillisuus on manteretta herkempaa esim. tallaukselle aare-
vien olosuhteiden takia. Saaristolinnusto pesii pitkalti maassa. Sen takia ih-
misen aiheuttamat hadiridét voivat altistaa jo nykyisellddn merkittavalle pe-
sdrosvoudelle entistd voimakkaammin, kun emot pakenevat ihmista pesil-
taan. Veneilyn lisaantyminen voi heikentaa ruokailevien vesilintupoikueiden
selviamista.

Saari suositellaan suojeltavan ainutlaatuisuutensa ja LAKU-kriteerien perus-
teella. Vastaavaa, rannoiltaan ldhes rakentamatonta, vahalla virkistyskaytolla
ollutta ja luonnoltaan rikasta metsasaarta ei Espoossa ole, joten sen luonto-
arvojen haviamista on lahes mahdoton kompensoida missaan muualla. Lisaksi
suurin osa Lansi-Uudenmaan metsdsaarista on rakennettuja, joten saarella
on maakunnallista merkitysta.

Tvijalpin perinnebiotoopeille suositellaan hoitosuunnitelman tekoa ja sen pe-
rusteella tehtavaa saanndllista hoitoa ja puiden varovaista poistamista. Ilman
hoitoa arvokas niittylajisto haviaa kokonaan ja niityt metsittyvat.

Molempien Tvijdlpin edustan vedenalaiskohteiden tarkempi kartoittaminen on
suositeltavaa sukellusmenetelmien avulla, jotta selvidisi ovatko ne luonnon-
suojelulain suojelemia luontotyyppeja tai Natura-luontotyyppeja. Tama on
olennaista etenkin, jos maankaytdén muutokset vaikuttavat naihin.
Linnustollisesti arvokkaat alueet Tvijalpissa ja Brandholmissa riittavine suoja-
vybhykkeineen suositellaan sailytettavan nykytilassaan. Niille ei suositella
uutta virkistyskdyttdéa, koska ihmiset hairitsevat esim. lintujen pesintéja las-
naolollaan.

Lepakoiden kannalta on suositeltavaa sailyttaa rajatuilla lepakkoalueilla riit-
tava puustoisuus ja kesadisin pimeana pysyvat kulkuyhteydet. Lepakoille so-
veltuvia paivapiiloja l6ytyy todenndkdisesti kummankin saaren rakennuksista
ja kolopuista. Mikali rakennuksia puretaan tai kolopuita kaadetaan, on syyta
selvittaa lepakoiden esiintyminen tarkemmin.

Rauhoitettujen lintujen pysyvien pesapaikkojen, esimerkiksi paaskyjen tai
lokkiyhdyskuntien, heikentédmiseen on tarvittaessa haettava poikkeuslupaa.
Meriuposkuoriaisen esiintymisen tarkempi kartoittaminen on suositeltavaa,
mikali Tvijalpin itdosan lahdenpohjukkaan tai sen laheiseen rantavythykkee-
seen kohdistuu maankaytén muutoksia. Meriuposkuoriainen on rauhoitettu ja
luontodirektiivin liitteen II laji, ja sen elinymparistén heikentédmiseen on tar-
vittaessa haettava poikkeuslupaa.

Haitallisten vieraslajien tehokas torjunta on vieraslajiasetuksen mukaan
maanomistajan tehtava. Vieraslajeja suositellaan torjuttavaksi ko. lajille raa-
taloidyin keinoin useiden vuosien ajan. Vieraslajeja esiintyy molempien saar-

ten pihapiireissa.
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LIITE 1. Lintuhavainnot Tvijalpin selvitysalueella vuonna 2025

Tvijalpin selvitysalueen pesimdlinnustoksi tulkittu lajisto ja muut havaitut lintulajit

vuonna 2025. Luokka-sarakkeen selitykset: EN = erittain uhanalainen, VU = vaaran-
tunut, NT = silmallapidettava, EU-D1 = EU:n lintudirektiivin I-liitteen lintu, EU-DM =

EU:n lintudirektiivin muuttolintu, Ilmentdja = arvokasta metsaympadristéa ilmentava

laji. Parimadrat on arvioitu useimmista lajeista, mutta kaikkia yleisid lajeja ei ole

voitu arvioida.

Suomenkielinen nimi  Ruotsinkielinen nimi  Tieteellinen nimi Luokka Pariméaara

kyhmyjoutsen kndlsvan Cygnus olor 1
kanadanhanhi kanadagas Branta canadensis NA 1
valkoposkihanhi vitkindad gas Branta leucopsis EU-D1 1
harmaasorsa snatterand Anas strepera EU-DM 2
sinisorsa grasand Anas platyrhynchos Ei laskettu
tukkasotka vigg Aythya fuligula EN, EU-DM 5
haahka ejder Somateria mollissima EN, EU-DM 4
telkka knipa Bucephala clangula 1
tukkakoskelo smaskrake Mergus serrator NT 1
isokoskelo storskrake Mergus merganser NT 2
silkkiuikku skaggdopping Podiceps cristatus NT 5
harmaahaikara grahager Ardea cinerea EU-DM 1
meriharakka strandskata Haematopus ostralegus 3
rantasipi drillsnappa Actitis hypoleucos 5
kalatiira fisktarna Sterna hirundo EU-D1 8
lapintiira silvertarna Sterna paradisaea EU-D1 1
naurulokki skrattmas Larus ridibundus VU, EU-DM 32
selkalokki silltrut Larus fuscus EN, EU-DM 1
harmaalokki gratrut Larus argentatus VU 1
merilokki havstrut Larus marinus VU 1
sepelkyyhky ringduva Columba palumbus 1
kapytikka storre hackspett Dendrocopos major Ilmentaja 1
haarapaasky ladusvala Hirundo rustica VU 3
vastarakki sadesarla Motacilla alba NT 3
peukaloinen gardsmyg Troglodytes troglodytes Ilmentaja 1
punarinta rodhake Erithacus rubecula noin 3
mustarastas koltrast Turdus merula Ei laskettu
laulurastas taltrast Turdus philomelos noin 2
hernekerttu artsangare Sylvia curruca noin 3
lehtokerttu tradgardssangare Sylvia borin 1
mustapaakerttu svarthatta Sylvia atricapilla Ilmentaja 1
tiltaltti gransangare Phylloscopus collybita 1
pajulintu l6vsangare Phylloscopus trochilus Ei laskettu
hippidinen kungsfagel Regulus regulus Ei laskettu
harmaasieppo gra flugsnappare Muscicapa striata Ei laskettu
kirjosieppo svartvit flugsnappare  Ficedula hypoleuca Ei laskettu
sinitiainen bldmes Cyanistes caeruleus Ei laskettu
talitiainen talgoxe Parus major Ei laskettu
kuusitiainen svartmes Periparus ater Ilmentéja 1
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Suomenkielinen nimi  Ruotsinkielinen nimi  Tieteellinen nimi Luokka Pariméaara

puukiipija tradkrypare Certhia familiaris Ilmentdja 4
narhi notskrika Garrulus glandarius NT 1
varis kraka Corvus corone 1
peippo bofink Fringilla coelebs Ei laskettu
vihervarpunen gronsiska Carduelis spinus Ei laskettu
kalalokki fiskmas Larus canus Ei pesi
palokarki spillkraka Dryocopus martius EU-D1 Eipesi
satakieli naktergal Luscinia luscinia Ilmentaéja Ei pesi

LIITE 2. Lintuhavainnot Brandholmin selvitysalueella vuonna 2025

Brandholmin selvitysalueen pesimalinnustoksi tulkittu lajisto ja muut havaitut lintu-

lajit vuonna 2025. Luokka-sarakkeen selitykset: EN = erittdin uhanalainen, VU =

vaarantunut, NT = silmallapidettdava, EU-D1 = EU:n lintudirektiivin I-liitteen lintu,

EU-DM = EU:n lintudirektiivin muuttolintu, Ilmentaja = arvokasta metsaymparistda

ilmentava laji. Parimaarat on arvioitu useimmista lajeista, mutta kaikkia yleisia lajeja

ei ole voitu arvioida.

Suomenkielinen nimi  Ruotsinkielinen nimi  Tieteellinen nimi Luokka Parimaara
kyhmyjoutsen knélsvan Cygnus olor 1
kanadanhanhi kanadagas Branta canadensis NA 1

sinisorsa grasand Anas platyrhynchos Ei laskettu
haahka ejder Somateria mollissima EN, EU-DM 16
tukkakoskelo smaskrake Mergus serrator NT 1
isokoskelo storskrake Mergus merganser NT 5
meriharakka strandskata Haematopus ostralegus 2

rantasipi drillsnappa Actitis hypoleucos 1
lapintiira silvertarna Sterna paradisaea EU-D1 13
kalalokki fiskmas Larus canus 5
haarapaasky ladusvala Hirundo rustica VU 1
vastarakki sadesarla Motacilla alba NT 2
punarinta rodhake Erithacus rubecula 1
mustarastas koltrast Turdus merula 1
hernekerttu artsangare Sylvia curruca

pensaskerttu térnsangare Sylvia communis NT

pajulintu lovsangare Phylloscopus trochilus

harmaasieppo gra flugsnappare Muscicapa striata 1
kirjosieppo svartvit flugsnappare Ficedula hypoleuca 2
sinitiainen bldmes Cyanistes caeruleus Ei laskettu
talitiainen talgoxe Parus major Ei laskettu
varis kraka Corvus corone 1
peippo bofink Fringilla coelebs 2
merimetso storskarv Phalacrocorax carbo Ei pesi
kalatiira fisktarna Sterna hirundo EU-D1 Ei pesi
naurulokki skrattmas Larus ridibundus VU, EU-DM Ei pesi
harmaalokki gratrut Larus argentatus VU Ei pesi
korppi korp Corvus corax Ei pesi
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LIITE 2. Espoon LUMO-luokitus 2/2025

Kuvaus

LUONTOTYYPPIKRITEERIT

LUOKKA 1 | | LUOKKA2 I LUOKKA 3

Tiukka: Vain erityisen arvokkaat luontokohteet,

Ehdoton: Vain lakis&éteiset kohteet. Kohteet
ovat yleensé valtakunnallisesti arvokkaita.

Kohteet ovat lainsaadanndlla suojeltuja.

LUONTOTYYPPI- LUONTOTYYPPI-
. KRITEERIT e KRITEERIT

Luonnonsuojelulain
64 §:n mukaisesti
suojeltu kohde

Luonnonsuojelualueet
43 § ja muistomerkit
95§

Suojeluohjelmat,
Natura 2000 (Isl 33

Muu
luonnonsuoijelulain tai
muun lainsaadannon
mukaisesti
luontoarvoiltaan
suojeltu kohde.

Kohde on
luonnonsuojalain 64
§:n mukaisesti
suojeltu luontotyyppi.
Kohteelle on
perustettu
luonnonsuojelulain
mukainen
luonnonsuojelualue
tai
luonnonmuistomerkk
i.

Kohde kuuluu
suojeluohjelmaan tai
NATURA 2000-
verkostoon.

Kohde on muu
suojeltu
elinymparisto.

kohteet ovat yleensd maakunnallisesti

arvokkaita.

Kohteella on merkittavia luontoarvoja. Kohteet
voivat olla yksittaisten uhanalaisten lajien tai
luontotyyppien merkittavia esiintymia tai naiden
muodostamia kokonaisuuksia. Kohteet ovat
luonnontilaltaan ja lajistoltaan edustavia

tyyppinsa ilmentajia.

Uhanalaiset
luontotyypit (EN,
CR, VU) tai
useiden
uhanalaisten
luontotyyppien
kokonaisuus.

Suomen
kansainvaliset
vastuuluontotyypit

LAKU-kohteet

Rajaamattomat
luonnonsuojelulai
n 64 § kohteet

Aérimméisen (CR) tai
erittédin (EN) uhanalaiset ja
vaarantuneet (VU)
luontotyypit tai useiden
uhanalaisten
luontotyyppien mosaiikit,
jotka ovat
edustavuudeltaan’
erinomaisia tai hyvi.

Luontotyyppi on
uhanalainen ja lukeutuu
lisdksi Suomen

erityisvastuuluontotyyppeihi

n (mm. kangas- ja
aitokorvet, meanderoivat
joet ja purot)

Jo tunnistetut tai uudet
LAKU-kriteerit tayttavat
kohteet.

Luonnonsuojelulain 64 §:n
kriteetit tayttavat kohteet,
joille ei ole viela annettu
ELY:n rauhoituspaatosta.

Huomioitava: Kohteet ovat paikallisesti erittéin arvokkaita.
Kohteet on huomioitava kaikessa maanké&ytén
suunnittelussa tai toiminnassa.

LUOKKA 3

Silmalla pidettavat
(NT) ja
puutteellisesti
tunnetut (DD) tai
uhanalaiset
luontotyypit, jotka
eivat tayta ylemman
luokan kriteereja.

Metsélain 10 §:n
mukaiset erityisen
tarkeat
elinymparistot

Muut arvokkaat
luontotyypit ja
niiden
muodostamat
kokonaisuudet

Arvokkaat
uuselinymparistot /
sekundaariset
elinymparistot
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Kohteella esiintyy luontoarvoja, kuten harvinaisia tai
silmalla pidettavia lajeja ja luontotyyppeja tai ndiden
muodostamia kokonaisuuksia. Luokkaan lukeutuu myos
esimerkiksi uhanalaisia luontotyyppeja, joiden edustavuus
on joltain osin heikentynyt, mutta ovat silti
ominaispiirteiltdan arvokkaita/ voivat palautua arvokkaiksi.

LUONTOTYYPPIKRITEERIT

Silmélla pidettédvéat (NT)
luontotyypit, jotka ovat
edustavuudeltaan erinomaisia tai
hyvié ja jotka muodostavat
arvokkaan kokonaisuuden
ympéréivén luonnon kanssa.
Uhanalaiset (CR, EN, VU)
luontotyypit, jos edustavuudeltaan
kohtalaisia, mutta muodostavat yhé
arvokkaan kokonaisuuden.

Metsélain 10 §:n mukainen
erityisen térkeé elinympaéristé.
Huom! Metsélaki pétee vain niilla
alueilla, joilla metsélakia
sovelletaan.

Muu Espoossa erittain arvokas
luontotyyppi. Esim.
virtavesikokonaisuudet,
vedenalaiset luontokohteet,
runsaslahopuustoinen metsa
(esim. METSO-kohde I-II),
paahdeymparistot,
perinnebiotooppi tai
luontodirektiivin luontotyyppien
muut kuin merkittavat esiintymat.

lhmistoiminnan synnyttdmat
elinymparistot, joille on kehittynyt
monimuotoinen lajisto ja muita
arvokkaiden luontyyppien
ominaispiirteita.

LUOKKA 4

Joustava: Kohteet ovat paikallisesti
arvokkaita. Kohteiden luontoarvojen
sééstédminen on perusteltua.

Kohteet, joilla esiintyva lajisto ja luonto on
huomionarvoista osana ekologista verkostoa
ja monimuotoisuuden yllapitamiseksi.
Kohteet ovat esimerkiksi arvokkaita
elinymparist6ja suojaavia tai tukevia alueita,
joilla voi olla merkittavaa virkistyksellista tai
maisemallista arvoa.

LUONTOTYYPPI-
KRITEERIT

Yksittaiset arvokkaat
luontotyypit, jotka eivét
ole uhanalaisia, mutta
muutoin edustavia tai
kohteen edustavuus
esimerkiksi luonnontilan
osalta ei ole télla hetkelld

LUOKKA 4

Muut
huomionarvoise
t luontotyypit ja

niiden ei ole riittava, jotta se
muodostamat yltéisi korkeampiin
kokonaisuudet luokkiin.

Heikentyneet

tai Luontotyypit, jotka ovat
kehittymassa edustavuudeltaan

olevat heikentyneita tai ovat
arvokkaat kehittyméssé arvokkaiksi
luontotyypit luontotyypeiksi.



Vesilain mukaiset

vesielinymparistot

Vesilain suojellut
luontotyypit (Vesilaki

2. luku 11 §) purouomat

Luontodirektiivin

luontotyyppien luontotyyppien merkittavat
merkittavat esiintyméat. Merkittava ks.
esiintymat Termien selitteita.

Euroopan unionin

Luonnontilaiset

Luonnontilaiset ja
luonnontilaisen kaltaiset
purouomat valittdmine
lahiymparistéineen.
Luontodirektiivin

Luonnonymparistén
kaupunkipurot

Alue, jolla on yhden tai useamman
aarimmaisen (CR) tai erittain (EN)

Vaihtelevasti luonnonomaista

kasvillisuutta ja ihmisvaikutteista
kasvillisuutta. Uomaa korkeintaan
vahaisesti muokattu.

LUOKKA 1 LAJIKRITEERIT LUOKKA 2 LAJIKRITEERIT LUOKKA 3

luontodirektiivin 1V a liitteen lajien uhanalaisten tai vaarantuneiden Silmalla-
lisdantymis- ja levahdyspaikat. Uhanalaisten (VU) tai alueellisesti uhanalaisten pidettavien (NT)
Espoon kaytantona tdma koskee lajien (RT) lajien merkittava? esiintyma. ja muun
myds lisdantymis- ja merkittavat Alueella voi esiintya tai huomionarvoise
(VIO EIGIEINIETMN  levahdyspaikkoja ymparoivia esiintymat (EN, potentiaalisesti® voi esiintya n lajiston
n788§n ydinaluerajauksia® ja CR, VU) ja muut uhanalaisten lajien liséksi muita merkittavat
= mukaisesti suotuisalle suojelun tasolle arvokkaat huomionarvoisia* lajeja, kuten esiintymat ja
ﬁ suojeltu kohde kriittisia kulkuyhteyksia. lajikeskittymat. silmalla pidettavia (NT). keskittymat.
w
E Erityisesti
4 suojeltavien
2 (0T EOEINIETMN  Erityisesti suojeltavien lajien lajien
- n77 §n rajaukset ja luontodirektiivin 11- esiintymispaikat  Luonnonsuojelulain 77 §:n kriteetit
mukaisesti liitteen lajit, joista on ELY:n (ei viela elyn tayttavat kohteet, joille ei vield Liito-oravan
suojeltu kohde rauhoituspaatos paatosta) annettu ELY:n rauhoituspaatosta. elinalueet
Lepakoille erityisen tarkeat kohteet,
kuten ravintoa tarjoavat alueet,
mahdolliset Muut
tai todetut tarkeat siirtymareitit tai paikallisesti
Lepakoiden naiden yhdistelmat. Alueilla esiintyy erittain
tarkeat lepakoita arvokkaat
ruokailualueet saannollisesti ja alue voi sijaita lajistokeskittyma
tai siirtymareitit 1&helld lisdantymis- ja t (ns. "hot
(EUROBATS Il)  levahdyspaikkaa. spotit")
LUOKKA 3
=
o
w
=
4 Kohde ei viela tayta korkeamman
X luokan kriteereja, mutta voisi
= ) .
2 soveltua luonnonsuojelukohteeksi.
8 Kohde on erityisen edustava,
X lajistollisesti runsas tai usean muun
paallekkaisen luontoarvon
Kokoamakriteeri muodostama kokonaisuus. Kokoamakriteeri
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LAJIKRITEERIT
Alue, jolla esiintyy
merkittava esiintyma
silmalla pidettavia (NT)
luokiteltuja lajeja.
Alueella voi olla myds
yksittaisia
uhanalaisten lajien
esiintymia. Lisdarvoa
tuo jos alueella
esiintyy tai
potentiaalisesti voi
esiintya muuta
huomionarvioista
lajistoa.

Liito-oravan elinpiiriin
kuuluvat metsaalueet,
jotka eivat lukeudu
ydinalueeseen, mutta
ovat lito-oravan
kayttamia (esim.
ruokailualueet).

Esim. linnustolle,
hyoénteislajistolle,
lahottajalajistolle,
vesielidille, nisakkaille
tai muulle elaimistolle
merkittavat
elinymparistot, kuten
pesimapaikat tai
ruokailualueet.
KOONTIKRITEERIT

Muutoin
ymparistostaan
selkeasti erottuva
kohde, jonka
saastaminen on
perustelua. Esim.
lajistoltaan rikas
kohde.

Rakennetun
ympariston
kaupunkipurot

Kohteella on ekologisia
arvoja ja rooli sinisen
verkoston yllapitajana.
Edustavuudeltaan
heikentynyt, mutta
kehitettdva kohde.

LUOKKA 4

Muut luonto- ja
lintudirektiivien
lajistolle (liitteet
I, 11,1V a, b)
soveltuvat
elinymparistot

Muu lepakoiden
kayttama alue
(EUROBATS

1T}

LUOKKA 4

Kokoamakriteer
i

LAJIKRITEERIT

Esim. liito-oraville
soveltuvat metsat,
viitasammakolle tai
lampikorennoille
soveltuvat lampareet
tai valkoselkatikalle
sopivat
runsaslahopuiset
lehtimetsat. Kohteet
ovat sellaisia, joihin
lajilla pitaa olla
mahdollisuus
levittaytya.

Muu lepakoiden
kayttdma alue, joka
tukee ja turvaa
monimuotoisuutta.

KOONTIKRITEERIT

Joitakin luontoarvoja
omaava kohde,
jonka saastaminen
on perusteltua.
Kohde ei ylla
ylemman luokan
(LUMO-luokka 3)
kriteerien tasolle.



LISAKRITEERIT

LUOKKA 2 LISAKRITEERIT LUOKKA 3
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Arvokas
ekologinen
ydinalue tai
yhteys

Tukialueet /
suojavyohykkeet

LISAKRITEERIT LUOKKA 4

Kohde sijoittuu Espoon
ekologisen verkoston
nykytila-selvityksessa
ekologisen
runkoyhteyden tai
merkittdvan luonnon
ydinalueelle tai sen
valittdmaan
laheisyyteen.
Lakisaateisesti
suojeltujen kohteiden
(LUMO-luokka 1)
suojavyohyke/puskuri,
jonka kohde vaatii,
ettei kohteen
ominaispiirteet
heikenny (esim.
pienilmasto,
kosteusolot).
Rajauksen laajuus
riippuu luontotyypista.

Tukialueet /
suojavyOhykkee

LISAKRITEERIT
Ylemman luokan
kohteiden (LUMO-
luokat 2 ja 3)
suojavyohyke/puskur
i, jonka kohde
tilanteen mukaan
vaatii, etteivat
kohteen
ominaispiirteet
heikenny (esim.
pienilmasto,
kosteusolot).
Rajauksen laajuus
riippuu
luontotyypista.



