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ELAKELAISTEN NOYRYYTTAMINEN ON LOPETETTAVA!
Taitettu indeksi

Vuoden 1996 alusta kayttéon otettu tydeldkkeité koskeva taitettu indeksi merkitsee sita,
ettd maksussa olevia tyoelakkeitéd korotetaan vuosittaisissa indeksitarkastuksissa vain 20
prosentin painoarvolla ansiotason kehityksesta ja 80 prosentin painolla
kuluttajahintaindeksin mukaan.

Alkuperaisissa tyoelakelaeissa 1960 -luvun alussa elékkeiden ostovoima sidottiin
kokonaisuudessaan eli 100 -prosenttisesti palkkojen eli palkankorotusten kehitykseen.
Tama kaytanto oli voimassa vuosina 1963 — 1976. Tasta kaytanndsta siirryttiin ns.
Miettusen hatatilahallituksen aikana puolivéli-indeksiin (50/50), jossa eldakkeita korotettiin
vuosittain fifty-fifty periaatteella eli puoliksi palkka- ja puoliksi hintakehityksen mukaan.
Tama menettely oli paapiirteissaan kaytdssa vuosina 1977 - 1995.

Dramaattisia vaikutuksia

Puolivali-indeksi oli jo sekin selva heikennys aikaisempaan, yksinomaan
palkkakehitykseen nojanneeseen korotusmenettelyyn, silla elakkeet heikkenivat nyt
palkkoihin nahden 0,4 prosentin vuosivauhdilla. Elékelaisten kannalta oli kuitenkin tulossa
viel&a pahempaa kuin vuoden 1996 alusta siirryttiin ns. taitettuun indeksiin, jossa elakkeita
korotetaan enaa vain 20 prosenttisesti palkkojen nousun mukaan.

Taman seurauksena eldkkeet ovat jaéneet tasollisesti huomattavasti, jopa dramaattisesti
jalkeen ansio- ja palkkakehityksesta. Sama eldke, joka taitetun indeksin kayttbonoton
aattona vuonna 1995 oli 60 prosenttia henkilon tuolloisesta palkasta, oli painunut
reaalisesti vuonna 2014 enéa vain noin 47 prosenttiin vuoden 2014 vastaavasta saman
henkilon palkkatasosta. Ansiotasoindeksista poikkeava indeksikasittely tarkoittaa, etté
tyoeldkkeet jaavat jalkeen palkkojen kehityksesta noin 1 prosenttiyksikén vuosivauhdilla.

Kuvio 1: Palkat ja tydelakkeet 1995 - 2014

Palkkojen ja tydelakkeiden prosentuaalinen kehitys
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Elakkeiden heikennykset jatkuvat

Paattgjille ei edella kuvattu "rokottaminenkaan” viela riittanyt. Elakkeita olisi pitanyt vuonna
2015 korottaa taitetun indeksin kaavaa seuraten 1,4 %, mutta hallituksen kehysriihessa
2014 sovitun indeksijaadytyksen seurauksena korotus jaa 0,39 prosenttiin. Taman
seurauksena tyoelakkeella olevilta jad saamatta yhteensa yli 100 miljoonan euron
indeksikorotukset, jotka nyt siirretaan tyoelakeyhtididen kaytettaviksi. Talla toimenpiteella
ei sdasteta valtion menoja (silla tydelakkeitd ei makseta verovaroista), vaan elékelaiset on
pakotettu ilman mitaan vastinetta kartuttamaan eldkerahastoja.

Pelattavissa on, etta eldkkeiden jaadytys ei rajoitu koskemaan ainoastaan vuotta 2015,
silla Elinkeinoelaman tutkimuslaitos Etla on esittanyt jaddytyksen jatkamista viideksi
vuodeksi eli vuoden 2019 loppuun. Kokoomusministeri Jan Vapaavuori antoi heti
sivustatukensa tuolle esitykselle (ks. Markku Hakalan kirjoitus Suomen Seniorilehdesséa
1/2015).

Elakeik&& nostetaan vakisin ylospéain

Erityisesti tybnantajapuolen (EK:n) vaatimuksen mukaisesti vanhuuselakkeen alaikérajaa
korotetaan nykyisesta 63 vuodesta 65 ikavuoteen. Tyomarkkinajarjestot sopivat
syyskuussa 2014, ettd vuoteen 2027 mennessa kaikkien ikaluokkien vanhuuselékkeen
alaikéraja nousee 65 vuoteen nykyisesta 63 ikavuodesta. Vanhuuselakkeen ikarajat
nousevat vuonna 1955 syntyneista lahtien.

Elékeiéan korottamista on perusteltu keinona valtion ja kuntien talouden kestavyysvajeen
ratkaisemiseksi. Kun mainittu elakeian korotus alkaa kaytanndssa toteutua vasta vuoden
2017 alusta, silla ei ole nykyisin vallitsevaan kestavyysvajeeseen kaytanndssa juuri mitaan
vaikutusta.

Valtion ja kuntien talouden kestavyysvajeen ratkaisemisessa on keskeisessa asemassa
kansantalouden tydllisyys. Maan hallituksen tulisi keskittaa voimat uusien tydpaikkojen
luomiseen erityisesti nuorille tydntekijoille. Korkealla tasolla olevaa nuorisoty6ttomyytta ei
torjuta sillg, etta yritetdéan vakisin ja mekaanisella lain muutoksella pysyttaa téissa
ikaantyneet ja sairaat tyontekijat. Askettdin suoritetun kyselyn mukaan kolmannes
tyossakayvista ei usko pystyvansa jatkamaan tyontekoa 65 ikdvuoteen saakka.

Suomessa on jo kaytossa elinajanodotteeseen perustuva elakeika

Talla hetkella nuorempia ikaluokkia uhkaa taitetun indeksin ohella myos elakkeita heti
lahtétasossaan alentava elinaikakerroin. Elinaikakerroin sisallytettiin vuoden 2005
elakeuudistukseen ja sen tarkoituksena on pienentéa vaeston ikaantymisesta aiheutuvaa
elakkeiden "menorasitusta”.

Elinaikakerroin leikkaa raskaasti erityisesti nuorempien ikaluokkien tulevia elakkeita.
Elinaikakerroin on vuoden 2010 alusta alkanut vaikuttaa ensimmaiseen eli vuonna 1948
syntyneiden alkaviin elékkeisiin noin yhden prosentin alenemalla bruttoeldkkeen maarasta.

Kerroin sy0 sitten vuosi vuodelta yha nuorempien ikaluokkien elékkeitd yhd enemman
siten, ettéd (mikali vaeston ikddntyminen etenee nykyiseen tapaan) vuonna 1980
syntyneiden alkavista elakkeista arvioidaan vahennettavan jopa 17 prosenttia, minka voi
korvata tekemalla lisatyota 25 kuukautta eli runsaat kaksi vuotta.
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Jo nykyisen kaytadnnon vallitessa (siis ilman elakkeen alaik&rajan nostoakin) tadyden
tyoelékkeen saa lisatyd-vaatimuksen johdosta ennusteen mukaan vuonna 2060 vasta 67-
vuotiaana. Elakkeen alaikarajan nostamisella ei siis lyhyella tahtaimella ole nykyiseen
kuntien ja valtion talouden kestavyysvajeeseen juuri mitaan vaikutusta. Kaukaisempaa
tulevaisuutta ajatellen on kohtuutonta vaatia elakeiéan nostoa elinajanodotteeseen
vetoamalla tilanteessa, jossa elinajanodote on elinaikakertoimen my6ta jo kertaalleen
huomioitu vuoden 2005 elékeuudistuksessa. Eihan kaksinkertaista verotustakaan voida
hyvaksya.

Vai voidaanko?

lImeisesti suomalaiset paattgjat ovat ratkaisseet asian siten, etta jos ei voida suorittaa
kaksinkertaista niin toteutetaan kolminkertainen verotus. Sopivan puolustuskyvyttomaksi
ryhmaksi on arvioitu juuri eldkeldiset. Niin uskomattomalta kuin se saattaa kuulostaakin ja
akkinaisen korvassa suorastaan hirtehishuumorilta, niin kaytanndssa tasta asiasta on
leikki kaukana. Kyseessa ei ole mikaan lauantai-illan Yle-Leaks -hupailu, vaan tydelakkeen
saajiin sovelletaan itse asiassa kolminkertaista (kolmeen kertaan tapahtuvaa) verotusta
tydeldkemaksun veroksi manipuloimisen keinoin.

Elakelaisilla maksatetaan tyoelakemaksu kolmeen kertaan

Suomen Elékelaisten Edunvalvontayhdistyksen (Sedu ry) hallituksen jasen, ekonomi
Juhani Berg on yhdistyksen verkkosivuilla tuonut esiin elakelaisten verotukseen ja
tyoelakemaksuun liittyvan keskeisen epakohdan. Elakelaista nimittain “verotetaan”
tyoeldkemaksulla nykykaytanndssa kolmeen kertaan

Ensiksi: tyontekijat maksavat tydssaoloaikanaan tydeldkemaksua (TyEL)
tydelakeyhtidihin. He siis maksavat eli rahoittavat tulevaa eldkettaan ja asian pitaisi olla
silla selva. Mutta sita se ei ole (niin kuin ei moni muukaan asia elékepolitiikassa).

Toisessa vaiheessa, jossa ratkeaa elédkkeelle siirtyvan henkilon tulevan elakkeen koko,
tapahtuu niin, etta tyontekijalle laskettavasta eléakepalkasta vahennetaan tuon hanen
tyovuosina maksamansa TyEL-maksun vuosittainen osuus. Taman seurauksena tuleva
elake lasketaan ansaittua matalammasta bruttomaarasta, jolloin eléke jaa heti kattelyssa
ja laksidiskahveja juodessa pysyvasti ansaittua alemmalle tasolle. Jos eldkkeelle lahtija
ymmartaisi tuon maalaisjarjella vaikeasti kasitettavan asian koko syvyydessaan, hanelta
saattaisi mennda kahvi vaaraan kurkkuun. Tyontekija maksaa siis tydaikana maksamansa
tydeldkemaksun nyt tavallaan toiseen kertaan pysyvasti alentuneen elakkeen
muodossa.

Kolmannessa vaiheessa paatetdan elakelaisen eléketuloon eli elakkeeseen kohdistuvan
verotuksen tasosta. Ja nyt tuo kummitteleva tydeldkemaksu manipuloidaan el
“julistetaan” palkansaajan "veroksi” ja "tasapuolisuuden nimissa” (silla tekosyylla, etta
palkansaajatkin sen maksavat) maksatetaan elakelaisilla tydeldkemaksu kolmanteen
kertaan nyt "veroksi” naamioituna.

Mitaan perusteita tyoeldkemaksun "veroksi” julistamiselle ei ole, silla tydelakemaksu on
vakuutusmaksu, joka suoritetaan eldkeyhtiélle kun taas vero maksetaan valtiolle ja/tai
kunnalle. Eihan eldkeyhtidlla ole edes verotusoikeutta!

Edella kuvatun tydelakemaksulla "veivaamisen” seurauksena seka siksi,

ettd palkansaajia hyvitetaan verotuksessa vahennyksilla, jotka eivat koske elakelaisia,
elakelaisten verotus on verohallinnon virallisten lukujen mukaan tuloluokasta 1000 e/kk
ylospéin kaikilla tasoilla palkkaverotusta selvasti ankarampaa. Tydelaketulon verotus on
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tulotasosta 12.500 €/v alkaen kaikissa tuloluokissa palkkaverotusta selvasti ankarampaa
(www.vero.fi). Syynd on mm., ettéa tyoeldkemaksu lasketaan veroksi. Esimerkiksi
keskimaaraisesta 18.000 €/v elaketulosta menee noin 72 % enemman veroa kuin
vastaavasta palkkatulosta eli noin 1.308 euroa vuodessa.

Kuvio 2: Tybelékkeen verotuksen poikkeama (enemmyys) vastaavasta palkkatuloverosta
vuonna 2014

Tyoeldkkeen verotuksen poikkeama (enemmyys) vastaavasta palkkatuloverosta 2014
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Tulotason 12.500 €/v alapuolella ei ole normaalipalkkoja vaan ainoastaan patkatoita. Keskimaarainen
eléketaso on n. 18.000 €/v ja keskimé&éréinen palkkataso n. 38.000 €/v. Eldketulon 45.000 €/v ylittévélle
osalle on saadetty 6 %:n lisraippavero jo ennestaan vallitsevan veroenemmyyden paalle. Raippaverolla
verotetaan jopa henkilokohtaisesti sadastettyja vapaaehtoisia lisaelakkeita!

Kansaneldkkeessa on jo 65 ikdvuoden alaraja

Vanhuuselakkeen alaikarajan nostamisvaatimukselta 65 ikdvuoteen vie pohjaa myos se
tosiasia, ettd kansanelédkkeiden kohdalla on jo nyt voimassa 65 ikédvuoden raja.
Kansaneldkkeen saajia oli maassa vuoden 2014 lopussa noin 673.000 (heista
vanhuuselédkkeen saajia 423 000), joista noin 82.000 sai tayttd kansanelaketta.

Kansaneldkkeen taysi maara on talla hetkella (v. 2015) yksin asuvalla 636 euroa
kuukaudessa. Parisuhteessa oleville se on 564 euroa. Taytta kansaneléketta voi saada
vain silloin kun saajalla ei ole lainkaan tytelakkeita tai tydeldkkeiden bruttomaara on
enintaan 56,20 euroa kuukaudessa. Jos tyoelakkeitd on enemman, kansanelake pienenee
tai sita ei saa lainkaan. Tuloraja, jolla ei enda saa kansaneléakettd on yksin asuvalla
elékelaisella 1315 euroa kuukaudessa.

Takuueldketta maksetaan henkildille, joiden kokonaiselake on pienempi kuin
takuuelakkeen taysi maara, joka viimeksi mainittu on talla hetkella (v. 2015) noin 746
euroa kuussa. Takuuelékkeen saajia on noin 100 000. Taysimaaraisen kansanelakkeen ja
takuuelakkeen taso on vajaa neljannes Suomen palkansaajien keskiansioista.

Edella todetut kansanelakkeiden ja takuuelakkeiden tasot ovat niin matalat ja niin paljon
EU:n maarittaman kdyhyysrajan (1.150 euroa kuukaudessa bruttona) alapuolella, etta
ainoa todellinen keino on pienten elakkeiden tuntuva tasokorotus. Mitkdan nykyiset
indeksitarkistukset eivat tehoa kdyhyyden vahentdmiseen etenkin kun otetaan huomioon,
ettd kansanelakkeita korotetaan vain hintakehitykseen perustuvalla kansanelédkeindeksilla.


http://www.vero.fi/

Elakeika ei jousta kansaneldkkeessa eika takuueldkkeessa

Vaite, ettd Suomessa olisi joustava elakeika ikavuosien 63 - 68 valilla pitaa paikkansa vain
tyoelékkeiden, mutta ei kansanelakkeiden osalta. Jos pienté tydeléketta saava
kansanelakkeensaaja jaa elakkeelle 63 -vuotiaana héanen kansanelékettadan pienennetadn
0,4 prosentilla kuukaudessa eli 4,8 prosenttia vuodessa ja 9,6 prosenttia 65 vuoden ikaan
saavuttaessa. Alenema on pysyva koko elédkkeelld olon loppuajan. Tata samaa kaytantoa
sovelletaan myds ns. takuueldkkeeseen.

Monet pienituloiset henkilot (erityisesti naiset, joiden tydura on katkeillut synnytysten ja
lastenhoidon seurauksena) joutuvat elakealeneman vuoksi jatkamaan vastoin tahtoaan ja
terveytensa vaarantaen tyontekoa viela 63 ikdvuoden jalkeen.

Vastaava ilmi6 tullaan ilmeisesti nakemaan vield huomattavasti laajemmassa
mittakaavassa tyoelakejarjestelman piirissa, kun eldkkeen saamisen alaikéaraja nostetaan
63:sta 65 ikavuoteen.

TyOelakevarat ja niihin liittyvat epakohdat

Eraaksi taman hetken tarkeimmaksi elakepoliittiseksi kysymykseksi Suomessa kohoaa
elakeyhtididen ja niiden hallinnassa olevien eldkerahastojen rooli. Tama kysymys on
l&heisesséa yhteydessa mm. valtionvelan (joka lahentelee jo 100 miljardin euron rajaa)
ongelmaan. Lakisaateisten tyoelakesijoitusten yhteinen kanta oli vuoden 2014
kesakuussa 169 miljardia euroa. Tybelakemenot olivat samaan aikaan runsaat 23 miljardia
euroa eli elakevarat olivat 7,5-kertaiset elakemenoihin verrattuna.

Kuvio 3: Tybdelékerahastojen kehitys
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Eldkerahastot ja luottoluokittajat

Elékelaisaktiivien ja -jarjestdjen piirissé on yha selkeammin tultu siihen tulokseen, etta juuri
elakeyhtididen hallitsemat eléakerahastot (talla hetkella vuonna 2015 jo 177-8 miljardia
euroa) ovat vahvimpana takeena sille, ettd kansainvéliset luottoluokittajat pitavat Suomen
luokitusta sitkeasti yllattavan korkealla tasolla.

Luottoluokittaja Fitch pysytti juuri dskettain Suomen luokituksen AAA:ssa (tosin alentaen
samalla arviotaan Suomen talousndkymistd vakaasta negatiiviseksi). Luokitus séilyi
kolmessa A:ssa, vaikka maan talous on useilla keskeisilla mittareilla mitaten siirtyméassa
uhkaavasti jopa kohti Kreikan tieta.

Kansainvaliset luokittajat ovat ilmeisesti pitkalle sellaisen olettamuksen tai uskomuksen
vallassa, ettd elakerahastojen varat ovat Suomen valtion hallinnassa ja omistuksessa,
vaikka ne eivat sita ole. Varat ovat noiden elakeyhtiiden omistuksessa tai paremminkin
sanoen ne ovat tyontekijoiden, toimihenkildiden ja yrittajien tydelakemaksuina maksamaa
omaisuutta. Valtiohan ei ole ottanut noita varoja omistukseensa.

Tilanne saattaa nimenomaan elékelaisten kannalta muuttua kriittiseksi, jos Suomi jatkossa
ajautuu todelliseen syvaan taloudelliseen kriisiin ja jopa maksukyvyttdmyyden tilaan. Enta
jos kansainvaliset velkojat kaantyvat silloin Suomen valtion puoleen toteamuksella, ettéa
teillahan on nuo parisataa miljardia euroa velkanne vakuutena?

Ovatko eldkevarat turvassa?

Sellainen mahdollisuus on otettava huomioon, etta pitkittyesséaan talouskriisi voi johtaa
jyrkkiin taloudellisiin romahduksiin. P&aalla oleva talouskriisi nayttaa olevan kaikkea muuta
kuin ohi. Tassa tilanteessa juuri syntyy huoli ja kysymys miten turvataan elakelaisten
toimeentulo jatkossa? Elékeldiset ja elakekysymysten asiantuntijat ovat alkaneet yha
enemman kummastella sita, etta rahastojen tuottoja ei niiden huomattavasta kasvusta
huolimatta kayteta elakkeisiin ja niiden tason kohottamiseen, vaan painvastoin otetaan
kayttoon uusia “jaadytyksia”.

Tallainen menettely kasvattaa entisestaén rahastoja. Ongelma on, etta rahastojen tuottoja
kaytetaan ensisijaisesti voittojen lisdamiseen ja sita tieta elédkeyhtididen johtajien
palkkojen, palkkioiden ja bonusten kasvattamiseen. Vasta toissijaisesti jos niinkaan
elakelaisten etujen ajamiseen. Ongelma on, etta tyoelakejarjestelma on muuttumassa ja
muuttunut yha enemman taloudellista voittoa tavoittelevaksi jarjestelmaksi.

Riskeja

Pankkeja ja vakuutusyhti6ita valvova Finanssivalvonta (Fiva) on askettain varoittanut, etta
"Pdrssikupla saattaa puhjeta” (Tuomo Pietilaisen kirjoitus Helsingin Sanomat 2.4.-15).
Elakeladisten kannalta riskina on, etta ty6eléakevaroja hoitavat elakeyhtiét ovat Suomen
suurimpia sijoittajia, joilla on kiinni pelkastaan porssiosakkeissa kymmenia miljardeja
euroja. Finanssivalvonta muistuttaa vakavaraisuus puskureiden valttamattomyydesta
erityisesti tyoelakeyhtidissa, joista osa on siirtynyt tavoittelemaan parempia tuottoja uusilta
ja tuntemattomilta Euroopan ulkopuolisilta markkinoilta esim. hedgefund-sijoituksina
(Pietilainen).

Edella sanottu liittyy l&heisesti Suomen valtionvelka-kysymykseen. Huolestuttavaa on talla
hetkella Suomen valtion takauksien ja vakuuksien huomattavan suuri ja jopa hallitsematon



kasvu. Sadan miljardin euron rajaa lahestyvan valtionvelan lisaksi Suomen valtion
budjetin ulkopuolisten takausten arvo on Valtiovarainministerion 23.3.2015 julkistaman
raportin mukaan kolminkertaistunut kymmenessa vuodessa noin 48 miljardiin euroon.
Mainitut takaukset ovat nousseet EU-maiden kolmanneksi suurimmiksi.

Kaiken tdméan takana kummittelee myos Kreikan velkaongelma. Nordean paaanalyytikon
Jan von Gerichin mukaan Kreikalle tullaan "hyvin todennakoisesti” myontamaan tulevan
kesan aikana kolmas apupaketti (siis tdthan mennessa jo myonnettyjen 110 ja 130
miljardin pakettien jatkoksi). Se myodnnettaisiin Euroopan vakausmekanismin (EVM)
kautta, jossa Suomen osuus padomasta on noin 1,8 prosenttia. Tama tarkoittaisi Suomelle
esim. 50 miljardin tukipaketista lahes miljardin euron lisalaskua. Ei ole mikaan yllatys, etta
erityisesti istuvat hallituspuolueet haluavat siirtda julkisen keskustelun tasta asiasta
eduskuntavaalien jalkeiseen aikaan.

Suomalaisten paattajien tuskaa voi olla omiaan lisaamaan myos tieto, ettd Suomi saattaa
joutua tulevana kesana EU:n ohjaukseen julkisen talouden alijaagman takia (Aalto-
yliopiston professori Matti Pohjolan nakemys sanomalehti Keskisuomalaisessa 27.3.-15).

Talouskriisi ei ole ohi

Naissa olosuhteissa nousee esiin kysymys, eikd ylisuuriksi kasvaneita elakerahastoja
voida kayttaa elakelaisten toimeentulotason kohottamiseksi. Yhteiskuntatieteen tohtori,
vakuutusmatemaatikko Olli Pusa toteaa (HS:n mielipidekirjoitus 29.3.—-15), etta jos
elakeindekseja muutettaisiin eldkelaisten eduksi, eldkerahastojen kasvu saattaisi pitkassa
juoksussa pienentya satoja miljardeja ennustetusta. "Mutta miksi se olisi ongelma?”, Pusa
kysyy vahintaan aiheellisesti.

Eihéan sen kaiken jarjen mukaan pitaisi mikdan ongelma ollakaan. Eikod voida ajatella
niinkin, etta jos rahastojen tuottoa kaytettaisiin elakkeiden nostamiseen, tama menettely
lisdisi kulutuskysyntaa (mita pienituloisempi elakeldinen sitd varmemmin rahat menevat
suoraan kulutukseen), parantaisi sita kautta tyollisyytta seka pienentéisi koko
elakejarjestelman mahdollisen luhistumisen tai vieraisiin kasiin joutumisen riskia.

Pahimmassakin tapauksessa menetykset olisivat pienemmat silloin kun nykyista suurempi
osa elakevaroista olisi elékelaisten kaytdssa sen sijaan etta nuo rahat makaavat monessa
tapauksessa korkeamman tuoton odotuksessa hyvin epavarmoissa hedge- ynna muissa
rahastoissa.

Hatkahdyttavaa eriarvoisuutta

Kun edelld todetun ohella otetaan huomioon elékeyhtididen johtajien huipputason palkat ja
palkkiot bonuksineen ym.( jotka kaikki on maksettu tydnantajien ja tytssa kayvien
maksamista tydeldkemaksuista), ei voi valttya johtopaatokselta, etta karjistden ilmaisten
nykyinen elékejarjestelma toimii rikkaiden rikastuttamiseksi ja kdyhien koyhdyttamiseksi.

Puolet maamme 1,4 miljoonasta eldkelaisesté eli noin 700.000 kansalaista elaa EU:n
maarittaman koyhyysrajan (joka talla hetkella on bruttona noin 1100-1200 euroa
kuukaudessa) alapuolella tai sen tuntumassa. Keskituloista eldkelaistakin kdyhdytetaan ja
paremman elékkeen (yli 45.000 euroa vuodessa) hankkineita verotetaan 6 prosentin
pysyvalla raippaverolla. Vertailuna on syyta mainita palkansaajien solidaarisuusvero, joka
on saadetty yli 8.330 e/kk (100.000 euroa vuodessa) tuloille vain kahdeksi (2 %)
prosentiksi ja liséksi vain tilapaiseksi eli vuosiksi 2013 — 15. Tassékaan ei toteudu
perustuslain 68:n edellyttdmé& kansalaisten yhdenvertainen kohtelu elékeldisten osalta.
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Pelkistaen voi sanoa, etta tytelakejarjestelmé on muuttumassa alkuperaisen tavoitteensa
(elake 60 prosenttia palkasta) irvikuvaksi. Koko elakelaisjoukkoa kuritetaan (kun
alkuperaisen tavoitteen mukaan piti palkita tydurasta) ja yritetdan harhauttaa
uskottelemalla, etté kuralle menossa oleva maan talous voidaan pelastaa elakelaisten
taloutta heikentamalléd ja monessa tapauksessa jopa raunioittamalla.

Elékejohtajien bonuksista ja lisapalkkioista on puhuttu ja kirjoitettu jo pitkaan, mutta juuri
mitéan ei ole tehty asian korjaamiseksi. Eikd paikallaan olisi vaatimus, etta eduskunta
saataa lain, joka estaa ylisuurten palkkioiden maksamisen elakejohtajille (varsinkin
tallaisena taloudellisen kriisin aikana, jota nyt elamme)? Eduskuntahan on maan korkein
lakiasaatava elin, miksei se voi puuttua tallaiseen epakohtaan? Ellei eduskunta pysty tai
ellei eduskunnan kautta pystyta vaikuttamaan elakeyhtididen ja niiden johtajien
toimintoihin, heraa kysymys, mihin eduskunta ylipaataan voi puuttua, vai mihinkaan.

Tama kysymys pitéisi esittdd parhaillaan eduskuntaan pyrkiville
kansanedustajaehdokkaille.

Tarkeitad kysymyksia

Elékelaisaktiivien keskuudessa ja laajemminkin on noussut esiin kysymys, pitaisiko
nykyiset 13 eldkeyhtitta yhdistaa 1- 4 yhtioksi. Sellainenkin ehdotus on tehty (ainakin
Sampsa Katajan, kok.), ettd maassa riittaisi yksi yhtié (+ KEVA).

Eléketoiminnan keskittdminen yhteen julkiseen monopolilaitokseen olisi sekin iimeisesti
parempi vaihtoehto kuin nykyinen kaytanto, silla siiné olisi mahdollista toteuttaa edes
jonkinlainen julkisuusvalvonta. Suurimpana ongelmana tuossa monopolimallissa olisi, etta
sen hallussa olisi satojen miljardien eurojen omaisuusmassa poliitikkojen paatettavissa,
jolloin rahojen kayton riski vaariin tarkoituksiin kasvaisi jalleen olennaisesti.

Ratkaisuna joudutaan vaatimaan suurpddaoman vallan rajoittamista eldkejarjestelmassa ja
koko jarjestelman voimakasta demokratisoimista. Kysymys on yksinkertaisesti
siirtymisesta rahanvallasta kansanvaltaan elakepolitiikassa.

Elakepolitiikassa tdma tarkoittaa toimintaa koko jarjestelman muuttamiseksi ensisijaisesti
voittoa tavoittelevasta jarjestelmasta ensisijaisesti elakkeensaajien etua ajavaksi
jarjestelméksi. TAma puolestaan merkitsee kamppailua ja taistelua eldkejohtajien
ylisuurten palkkojen, palkkioiden ja bonusten poistamiseksi, jotka nykykaytanndssa
rahoitetaan elakelaisille kuuluvilla rahoilla.

Pa&asiallinen vetovastuu eldkejarjestelmasta pitaisi siirtad vakuutusyhtidilta ja EK:lta seka
myds ay-liikkeelta valtiolle. Elakelaitoksilta tulee poistaa valta maarata maksuista ja
etuuksista. Niiden tulisi olla vain elaketurvaa toimeenpanevia elimia.

Keskeisen tarkea tehtava on miljoonaisen elékejoukon omien edustajien mukaan
ottaminen ja hyvaksyminen eldkejarjestelméan paatoksenteko- ja toimeenpanoprosessiin.

Elakelaiset mukaan todelliseen paatoksentekoon!

SAK on tyéehtosopimuspoliittisia neuvotteluja kdaydessaan viitannut usein
miljoonajaseniseen voimaansa. Voidaan kysya, ettd eikd yhta lailla elakelaisten 1,4-
miljoonaisella joukolla ole vastaava oikeus vaatia paasya asioista todella paattaviin
neuvottelupoytiin? Tulopoliittisissa ratkaisuissa tarkastellaan yksipuolisesti 2,3 miljoonan
palkansaajan ostovoimaa, mutta 1,4 miljoonan elakeléisen asiat pidetaan lahes taysin
pimennossa ja ulkopuolisten maarattavissa.



