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Eurokriisissa lahestytaan jyrkanteen reunaa

Olen toistanut moneen kertaan, ettd eurokriisi on edennyt vaiheeseen, jossa olisi
otettava huomioon marxismin klassikoiden aikoinaan esiintuoma nakdkohta toisaalta
tuotantovoimien, toisaalta tuotantovoimien omistussuhteiden ajautumisesta
keskenaan sovittamattomaan ristiriitaan. EU- ja Euro-johtajat ja asiantuntijat ovat
herkasti toistelleet, etta "sitten kun tama kriisi paattyy” ja "kun nousukausi taas
alkaa”.

Enta jos kriisi ei paatykaan tai jos se paattyy toisin kuin tahan asti on totuttu
ajattelemaan?

Taikatemput eivat enda riita

Joutuessaan ratkaisevasti ristiriitaan keskenaan edelld mainitut tuotanto- ja
omistussuhteet "saattavat koko porvarillisen yhteiskunnan sekasortoon” ja
yhteiskunta alkaa muistuttaa “taikuria, joka ei enaa kykene hallitsemaan esiin
manaamiaan maanalaisia voimia” (Marx - Engels, Valitut teokset 2, 1978 s. 341).

Suuri yleis6 eli EU-kansalaiset alkavat jo paasta selville taikurina toimivien EU-
johtajien toistuvista taika- ja silmankaantétempuista, joita kuitenkin jatkuvasti ja
sitkeasti yritetaan (kotoisina esimerkkina Suomen hallituksen kaksi viikkoa jatkunut
hamaysyritys osinkoveroasiassa, sita edeltanyt puolivaliriihisekoilu jne.).

Akateemikko Paavo Haavikko irvaili taannoisessa aforismikokoelmassaan liittoutumille
ja liittokunnille ndin: "Liitossa voimavarat sulavat kuin jaa auringossa. Voimavarat
tarvitaan liiton sisaiseen vahvistamiseen” (Haavikko 2006, s. 22).

EU:ssa yleensa ja euroalueella erityisesti kaikki voimavarat tarvitaan liiton
koossapitamiseen ja liiton velkojen maksamiseen. Koko EU nayttaa muuttuneen
eraanlaiseksi velanhoitoyhtioksi.

Kyproksella pelkistyy paaoman lyhentynyt kiertokulku R - R’
Viimeaikainen Kyproksen talouskriisi tuo mieleen Marxin paljastaman ilmion, jota
voidaan kutsua "padoman lyhentyneeksi kiertokuluksi”.

Tavanomaisessa kaupankayntipadomassa R — T — R’ (raha-tavara-suurempi raha) on
kyse siita, etta rahalla ostetaan tavara, joka puolestaan vaihdetaan uuteen
(suurempaan) rahamaaraan (R ). Kapitalismissa tyovoima on tavara ja sikali
erityislaatuinen, etta se pystyy lisaamaan omaa arvoaan. Kapitalisti ostaa tyévoiman
(T), joka tuottaa hanelle ostoarvoa suuremman rahallisen arvon (R’).

Marxin analyysin mukaan paaomasuhde (eli padoman ja tyoén valinen suhde) kehittyy
kapitalismissa yha enemman kohti korkoa tuottavan paaoman kaavaa R - R’, jossa
(pelkkd) raha "luo” enemman rahaa (Marx 1976, 389). Tyévoima putoaa siis yha
enemman valista pois ja se nakyy.

Marx huomauttaa, ettd kokonaistydpaivan kesto rajoittaa reaalituotannossa paaoman
kasaamista, mutta “jos lisdarvo kasitetaan koron irrationaalisessa muodossa” (siis



muodossa R - R’), niin silloin rajaeste on voitettavissa ja “paaoman kasaaminen
ylittda kaiken mielikuvituksen” (Marx, 1976, 395).

Mielikuvituksellista

Millaisesta mielikuvituksen ylittamisesta paaoman kasaamisessa on nykyaan kysymys,
siitd kertovat tana paivana yha enemman tiedot veroparatiisien osalta. Pelkastaan
yksityishenkil6illa on veroparatiiseissa arviolta 11 000 miljardin euron omaisuus.
Arvion mukaan maailman varallisuudesta jopa puolet on katketty veroparatiiseihin.

Veroparatiiseja kayttavat ahkerasti myos kansainvaliset suuryritykset, jotka maksavat
maailmanlaajuisista voitoistaan vain viisi prosenttia veroa. Nama tiedot ilmenevat Jyri
Hannisen Helsingin Sanomille laatimasta laajasta ja yksityiskohtaisesta kirjoituksesta
(HS 24.3.2013).

Verotusneuvos Markku Hirvonen arvioi, ettd maailman veroparatiiseissa liikkuu
pimeda (verotonta tai lahes verotonta) rahaa 21 000-31 000 miljardia euroa (Yle
Radio 1, 13.4.2013).

Tapaus Kypros

Nyt kokonainen Kyproksen saarivaltio lasketaan mukaan veroparatiiseihin. Maan
taloudessa pankkisektori on saanut valtavan laajuuden muuhun elinkeinoelamaan
verrattuna. Pankkien varat olivat vuonna 2010 bruttokansantuotteeseen verrattuna 7-
kertaiset. Noin 40 prosenttia Kyproksen pankkien tallettajista on venalaisia
suuromistajia ja maan yritysveroaste on 10 prosentin paikkeilla.

Marxin manaama R-R’ -kaava on kehittynyt viela sikalikin (mikali mahdollista)
irrationaalisempaan suuntaan, etta huomattava osa kokonaisen kansakunnan
talouselamasta pyo6rii rahanpesun ymparilla. Pyorii siis lahes taysilla ja yksinomaan
kaavan R-R’ puitteissa.

Kyproksen talous tuo mieleen ndkemyksen vieraantuneen (tai vieraannutetun) tyon
olemuksesta. Marx kirjoitti, etta "yksityisomistus kasittaa kaikki nama itse omistuksen
valittdmat toteutumat jalleen vain elintarvikkeiksi (Lebensmittel = elamisen keinoiksi
SR) ja elama, jonka tarvikkeina ne palvelevat, on yksityisomistuksen elamaa - tyota
ja paaomanmuodostamista (Kapitalisierung). Siksi on kaikkien fyysisten ja henkisten
aistien tilalle tullut kaikkien naiden aistien yksinkertainen vieraantuminen,
omistamisen aisti” (Marx 1968, 540; Taloudellis-..., s.109, vahv. KM).

Kyproksen asukkaiden tilanne

Voidaanko sitten Kyproksen kansalaisten enemmistoa syyttaa siita, etta he ovat
jotenkin poikkeuksellisen suuressa maarin syyllisia omaan, nyt monessa suhteessa
sietdmattomaksi muutettuun taloudelliseen tilanteeseensa. Ei tietenkaan voida.
Kyproksen asukkaat ovat samanlaisia ihmisia kuin muutkin ja tydskentelevat sellaisen
talousjarjestelman alaisuudessa, jonka alaisuudessa heidan on tyéskenneltava -
halusivatpa tai eivat.

Korkoa tuottavassa padomassa “rahaa poikiva raha” tulee esiin siten, ettd “siina ei ole
tassa muodossa enda mitaan syntymamerkkeja” (Marx 1976, 389). Siina ei siis ole
enda mitaan merkkeja alkuperaisen arvon luoneesta tekijasta, tydvoimasta. Rahaa
poikivan rahan syntyhistoria alkaa siita, etta tydvoiman (tydntekijan) luomasta
arvosta irrotetaan lisdarvo, joka pannaan kasvamaan korkoa ja siina samalla



hdivytetaan uuden arvon (suuremman rahan) alkupera.

Voidaan siis sanoa, etta “rahanpesu” alkaa oikeastaan jo siina vaiheessa kun
reaalitaloudessa luotu arvo ja lisaarvo muutetaan pankkipaaomaksi seka korkoa (ja
korkoa korolle) kasvavaksi paaomaksi. Esim. veroparatiiseissa toteutettavat rahalla
rahan luomisen keinot ovat vain pisimmalle kehiteltyja muotoja sille kapitalistiselle
kaytannoélle, joka alkaa silloin kun tydvoiman luomasta arvosta irrotetaan (riistetaan)
lisdarvo.

EU-paattdjien yksipuolinen nakemys

EU-paattdjien yksipuolinen ja virheellinen asenne tulee esiin siind, ettd he jokaisen
kriisiin ajautuvan maan kohdalla kasittelevat uutta tapausta ikdan kuin suurena
yllatyksena esiin tulevana poikkeustapauksena, mihin on johtanut milloin koko kansan
"holtiton rahankaytt6”, milloin byrokratia (Kreikka), asuntokupla (Espanja) tai
poikkeuksellisen suuri velkaantuminen (Italia) jne.

Seikka, jota EU- ja europdattajat eivat nde tai eivat halua nahda on, etta noiden
ilmididen taustalla ja synnyttdjana on yksi ja sama perustekija, tydn ja paaoman
valinen ristiriita, joka kuvitteelliseksi padomaksi muuttuessaan saa yha raikeampia
muotoja ja muuttuu yha vaikeammin ja lopulta mahdottomaksi yhteen sovitettavaksi
kansan enemmistdn etujen kanssa

Marxismin klassikoiden paljastamana reaalitalouden ja kuvitteellisen paaoman valilla
vallitseva ristiriita muuttuu paiva paivalta yha kasittamattdomammaksi. EU:n ja Euron
jasenmaat oirehtivat tdman saman "tarttuvan taudin” seurauksena toisaalta yhtalaisin
piirtein (joukkotyottémyyden kasvu, hallitsematon velkaantuminen) ja toisaalta
kunkin jasenvaltion erityispiirtein.

EU- ja europaattajathan ovat kuitenkin pyrkineet todistamaan, etta alle miljoonan
asukkaan Kyproksen saarivaltion ongelmat eivat ulotu koskemaan muita euromaita.

Akateemikko Paavo Haavikko kirjoitti, ettd “Liitto on jattildinen, joka karsii
Alzheimerin taudista eika osaa kirjoittaa epdakriisia oikein” (Haavikko 2006, s. 23).
Epakriisi tarkoittaa taudin maaritysta.

Kyprosta kuritetaan

Saarivaltio Kypros sai euromailta ja Kansainvaliselta valuuttarahastolta huomattavasti
ankaramman kohtelun kuin esimerkiksi aikaisemmat avunsaajat Kreikka ja Irlanti.
Tahan vaikutti ilmeisesti paitsi antipatia venaldisen rahan lasnaoloon ja
rahanpesuepailyt, myds se, ettd esim. Kreikan pankkien alasajo olisi aiheuttanut
suuret tappiot saksalaisille ja ranskalaisille pankeille.

Kyproksen pelastuspaketin yhteydessa korostettiin sijoittajavastuuta, jonka
tarkoituksena vaitetaan olevan, etta laskua ei tulevaisuudessa maksatettaisi
veronmaksajilla. Kuinka lienee?

Hataapupaketin ehtojen mukaan Kyproksen suurtallettajat menettavat 100 000 euron
talletussuojan yli menevista talletusvaroistaan 60 prosenttia. Tuo yli 100 000 euron
talletuksista leikattava 60 prosenttia korvataan osittain eli talletusleikkaus korvataan
tallettajille pankin osakkeina 37.5 prosenttiin asti.



Kriisin ollessa pahimmillaan Kyproksen pankit ennattivat olla kiinni melkein kaksi
viikkoa. Pankkien vihdoin avauduttua yleisélla on lupa nostaa pankkitileiltdan
korkeintaan 300 euroa paivassa ja yhden kuukauden kuluessa rahaa saa siirrella tililta
toiselle korkeintaan 5000 euroa.

Miten kavisi esim. Suomessa?

Jan Hurri toteaa Taloussanomien (31.3.) analyysissaan, etta jos pankit joutuisivat
meilld Suomessa samanlaiseen pinteeseen kuin Kyproksella, olisi talletusten turva
yhtd heikko taalla kuin saarivaltion pankeissa. Rahat jaisivat nostamatta ja jumiin ties
kuinka pitkaksi ajaksi, vaikka lakisaateinen talletussuoja takaa pankkitalletukset taalla
sadan tuhannen euron talletussummiin asiakasta ja pankkia kohti.

Kaytannossa vain pieni osa talletuskannasta on mahdollista muuttaa kateiseksi
kerrallaan. Hurri viittaa Suomen talletussuojarahaston toimintakertomukseen, jonka
mukaan silla oli viime vuoden lopussa hiukan vajaa miljardi euroa rahaa, mutta
vastattavanaan runsaan 80 miljardin euron talletusten talletussuoja.

Talletussuojasta vastaavalla rahastolla on siis varaa maksaa noin yksi prosentti suojan
turvaamista talletuksista, jos talletuspankkeja alkaa syysta tai toisesta ajautua
maksuvaikeuksiin. Karl Marx totesi Padomassa, ettd jo 1800-luvun puolivélin jalkeen
pankkien varoista 90 prosenttia oli fiktiivista eli kuvitteellista paaomaa. Edella
mainittu talletussuojaa koskeva esimerkki kertoo, ettd pankkien varoista 99 prosenttia
on kuvitteellisen padoman varassa eli toimii mielikuvarahan, onnen ja luottamuksen
varassa.

Krugman...

Askettdisessd kommentissaan Nobel-palkittu taloustieteilija Paul Krugman kirjoittaa,
etta eurokriisi on jo pahempi kuin 1930-luvun lama. Euroopan toipuminen vuoden
2008 alussa puhjenneesta talouskriisistd on ollut hyvin tuskaisaa. Vaikka talouden
sukellus ei ole ollut yhta syva kuin 1930 luvulla, on nousu-uralle paaseminen ollut
sitdkin hitaampaa. Vuonna 1933 nousu oli Krugmanin mukaan jo alkanut.

Vuonna 1929 alkanut lama oli syva ja bkt-luvut syoksyivat eurokriisia jyrkemmin alas,
mutta talous lahti kasvuun jo vuonna 1933. Krugmanin mukaan 1930-luvun laman ja
eurokriisin erottaa toisistaan se, ettd 30-luvulla harjoitettiin laajasti elvyttavaa,
investointeja ja tyota lisadvaa talouspolitiikkaa. Eurokriisissa toteutetut tiukat
talouden sopeutumistoimet ja kriisimaissa harjoitettava kuripolitiikka ovat Krugmanin
mukaan syyna siihen, etta eurokriisi on pitkittynyt jo 30-luvun lamankin voittaneeksi
talouskurimukseksi (Taloussanomat 31.3.2013)

Krugmanin arviota laman luonteesta voidaan pitaa yleisesti ottaen oikeaan osuneena.
Esim. Saksassa tydttémien maara saavutti huippunsa talvella 1932, jolloin se oli noin
6 miljoonaa. Taman jalkeen alkoi talouden hidas nousu.

Esim. Suomessa tyottdmyys saavutti huippunsa helmikuussa 1932, jolloin ty6ttdmien
maara oli taalla virallisesti 92 000 ja tasta eteenpain tydttomien lukumaara pieneni
jatkuvasti aina vuoteen 1938 saakka, jolloin elettiin jo suhdannekehityksen huipulla
(noin 8 000 tyotonta) (Pulkkinen 1956, 74).

Krugmanin "keynesildainen” nakemys kulutuskysynnan merkityksesta lahestyy tassa
Marxin nakemysta, jonka viimeksi mainitun mukaan "Kaikkien todellisten kriisien



perimmaisena syyna pysyy aina joukkojen kdyhyys ja kulutuksen rajoittuneisuus
verrattuna kapitalistisen tuotannon pyrkimykseen kehittda tuotantovoimia siten ikaan
kuin vain yhteiskunnan absoluuttinen kulutuskyky muodostaisi niiden kehityksen
rajat” (Marx 1976, 480).

...ja De Grauwe

Belgialainen taloustieteilija Paul de Grauwe arvostelee euroeliitin toimia samaan
tapaan kuin kaimansa Paul Krugman. Euroalueen kriisimaat on pakotettu talouskasvua
kuristavaan kuripolitiikkaan ja samanaikaisesti kriisin toistaiseksi valttdneet maat ovat
noudattaneet liian tiukkaa finanssipolitiikkaa, toisin sanoen kurittaneet liiaksi
vaikeuksissa olevia jasenmaita.

De Grauwen mukaan rahaliitto hajoaa kymmenessa vuodessa ja uhattuna ovat
yhteisvaluutan lisdksi demokratia ja valtioiden itsemaaraamisoikeus. “Kriisin hoito
tekee minut epatoivoiseksi”, de Grauwe sanoo Katja Boxbergin Helsingin Sanomille
laatimassa haastattelussa (HS 7.4.2013).

Talouskomissaari Olli Rehnin vaitteet siita, etta tiukan finanssipolitiikan vaatimukselle
ei olisi ollut vaihtoehtoa, ovat suorapuheisen de Grauwen mukaan “silkkaa roskaa”.
Varat elvytykseen olisi mahdollista saada esim. Saksalta, jota koko maailma on
odottanut “laskemaan liikkeelle lisaa velkaa”.

Samalla kun de Grauwen kritiikki komissaari Rehnin tiukkaa kuripolitiikkaa kohtaan
tuntuu hyvin perustellulta, kohoaa kuitenkin marxilaisen ndkemyksen suunnalta
kysymysmerkki de Grauwen suositteleman "lisavelan ottamisen” suhteen (siitakin
huolimatta, etta lisavelka aiottaisiin hyvaa tarkoittaen suunnata tuottaviin
investointeihin). On otettava huomioon, etta vallitseva jarjestelma on kapitalistinen ja
sen puitteissa lisavelka pyritéaan suuntaamaan aina ensisijaisesti pankkien ja samalla
vallitsevan talousjarjestelman pelastamiseeni.

Keynesildisyys ja luokkakantaisuus

Krugmanin ja de Grauwen talouspoliittinen ajattelu nayttaa viittaavan keynesilaisen
talousteorian suuntaan. John Maynard Keynes (1883-1946) korosti kulutuskysynnan
lisaamista “yleensa” (yhteiskuntaluokkien lasndoloa huomioimatta) ja tama naytti
patevan talouskasvua nostavana tekijana toisen maailmansodan jalkeisessa
jalleenrakentamisen vaiheessa ja melko pitkaan sen jalkeen.

Nykyisen talouskriisin oloissa nakyy kuitenkin yha selvemmin kahden
yhteiskuntaluokan eli tydvaenluokan ja tuotantovalineet omistavan luokan
vastakkainasettelu, jota ei voida ratkaista "yleensa” eli jonkin luokkien ulkopuolella
olevan "erotuomarin” tai erillisen “tekijan” toimesta.

Marxilaisella ndkemykselld ja kahden edelld mainitun tutkijan kasityksilla nayttaisi
kuitenkin olevan yhtymakohtia - ainakin heidan kriittisessa asenteessaan vallitsevia
talouspoliittisia kaytantdja kohtaan

Niinpa Kyproksen kovakouraisesta kohtelusta seuraa de Grauwen mukaan ainakin
kaksi asiaa, ensiksi valuuttapako ja toiseksi Kyproksen pankkisektori romahtaa, talous
sydksyy ja ajaa ihmisia kurjuuteen. Belgialaistutkija ei nde eurolla olevan
tulevaisuutta, silla “yhteista rahapolitiikkaa ei voi olla ilman yhteista
budjettipolitiikkaa” (Boxberg HS, 7.4.2013).



Eika “synny taistelua ilman yhteista rintamaa”, saestetaan tyévaenlaulun sanoin
poliittisen kentéan vasemmalta laidalta.

Taistelun edellytykset syntyvat (ovat jo syntyneet) ennen kaikkea kuritettujen
euromaiden asukkaiden sietamattémaksi muutetusta elamastd. De Grauwe kayttaa
toistuvasti sanaa "verildyly”, kun han kuvailee eurojohtajien kuritoimia.

Europaattajat eivat tiedda, missa mennaan
De Grauwe toteaa edelld mainitun HS:n haastattelun paatteeksi, ettd “Suurin yllatys
on ollut eurojohtajien visiottomuus” (nakéalattomuus).

Hammentavaa on todella europaattdjien tietdmattémyys siita, mita tapahtuu todella.
Taman tietamattémyyden myoéntaminen tuntuu hyvin vaikealta paattajille, mika
ilmenee esim. talouskomissaari Olli Rehnin taannoisessa itsevarmassa esiintymisessa
taloustieteilija Paul Krugmanin kritiikkia kohtaan (Krugmanin kritiikki siis kohdistui EU-
paattajien harjoittamaan lilan ankaraan kuripolitiikkaan taloudessa).

Saksan valtiovarainministeri Wolfgang Schauble mydnsi dskettdin. etta jos hanen
vaimonsa kysyy hanelta, mihin tama kriisi johtaa, niin han (Herr Schauble) ei tieda
mita vastata.

Suomalaisten osalta tietamattémyys ilmenee yleensa sekoiluna ja lieneekd maasta
lahdetty ulkomaille juuri koskaan yhta sekavissa tunnelmissa kuin
valtiovarainministeri Jutta Urpilainen lahtiessdan Kyproksen tukipakettia
viimeistelevaan Euroryhman "ensimmaisen kierroksen” valtiovarainministerien
kokoukseen Brysseliin perjantaina maaliskuun 15. paivana

Eduskunnan suuren valiokunnan piti evastaa Urpilaista matkaan, mutta evaat jaivat
kevyiksi ja niistakin piti aanestaa valiokunnassa. Edellisena keskiviikkona 13.3. nelja
kokoomuksen kansanedustajaa oli vaatinut tiedotteessaan, etta Suomi ei saa
hyvaksya Kyproksen tukipakettia. Haastattelija kysyi suuren valiokunnan jasenelta
Kimmo Sasilta, mika taman kanta on Kypros-pakettiin. Sasi vastasi naurahdellen, etta
han yhtyy hallituksen kantaan. Haastatteleva toimittaja yhtyi Sasin hilpedaan nauruun
ja Urpilainen matkusti niine evaineen Brysseliin (Yle Radio 1, 15.3.2013).

Tilanne huolestuttava

Europaattdjien ja Suomen hallituksen tietdmattémyys ja nakdalattomuus eurokriisin
luonteesta ja ratkaisumallista saattaa monia jo huvittaakin, mutta taustalla tilanne on
kansalaisten edun kannalta a@arimmaisen huolestuttava. Ty6ttémia on EU:n alueella 26
miljoonaa ja joissakin maissa (Kreikka, Espanja, Portugali) nuorisotyo6ttdmyys liikkuu
50-60 prosentin paikkeilla. Velkakriisi syvenee entisestaan.

Joudutaan tunnustamaan, ettd suomalaisilta europaattajilta (Katainen, Urpilainen,
Rehn) puuttuu riittava taloustieteen tuntemus. Krugmanin osin kovalta tuntuva
kritiikki talouskomissaari Olli Rehnin taloustieteen tuntemusta kohtaan on pitkalle
oikeutettua.

Europdattajat myontavat itsekin, etta he eivat tieda, mihin ollaan menossa. Entapa
jos olemme rotkoon johtavan talouskurimuksen ja romahduksen partaalla samalla kun
kokonaisia kansakuntia houkutellaan side silmilléd rotkon reunalle tukemaan yha
uudelleen vararikon partaalla olevia pankkeja ja siten lisdéamaan kuvitteellisen



paaoman maaraa ja valtaa. Kuvitteellinen padoma puolestaan tuhoaa reaalitaloutta,
jonka elpymistd europaattajat odottavat.

"Hullun argentiinalaisen” malli?

Kaytannossa vastikkeettoman miljardituen siirtdminen vaikeuksiin ajettuja euromaita
tukeneille pankeille alkaa olemukseltaan muistuttaa kirjailija Marko Tapion “Terassi” -
teoksen (v.1962) asetelmaa. Terassi oli rakennettu huimaavassa korkeudessa
kallionkielekkeelld olevan huvilan osaksi ja terassin erikoisuus oli, etta siind ei ollut
minkaanlaisia kaiteita. Huvila oli rakennettu "eraan hullun argentiinalaisen”
piirustusten mukaan. Osa rakennusmiehista kieltaytyi osallistumasta terassin
rakentamiseen siksi etta he eivat terveella jarjella pystyneet ymmartamaan sen
tarkoitusta. Terassi-teoksessa joku rakennusmiehista varoitti kirjailijaa menemasta
terassille pimedssa.

Nyt on eurokriisissa ilmeisesti saavuttu vaiheeseen, jossa varsinkin taloudellisesti
pahimmin kuritettujen maiden kansalaiset kieltdytyvat yha selkedmmin tottelemasta
ylhaalta tulevia maarayksia, jotka menevat yli heidan ymmarryksensa ja ovat
jasenmaan oman perustuslain vastaisia (vrt. esim. Portugalin korkeimman oikeuden
askettainen ratkaisu, jossa maan julkiseen sektoriin kohdistuvien EU:n 1.4 miljardin
euron saastokurimaaraysten todettiin olevan maan perustuslain vastaisia).
Massiiviset mielenosoitukset Kreikassa, Espanjassa, Portugalissa, Ranskassa,
Britanniassa ja nyt viimeksi Kyproksella ovat todisteena tasta.

Syvallisen tiedon saavuttaminen kriisin olemuksesta on valttamatoénta. Tilanne on
vaarallinen, jos tietdmisen tilalle valitaan tiedostamaton (tyhma) uhkarohkeus. Se voi
merkita kaiteettoman (katteettoman) terassin rakentelua huimaan korkeuteen.

Kirjeenvaihtajamme Marx ja Engels raportoivat Brysselista: sietamatonta
vallankayttoa sietamattomissa oloissa eldvia ihmisia kohtaan

Karl Marx ja Friedrich Engels kasittelivat Brysselissa vuosina 1845-46
kirjoittamassaan "Saksalaisessa ideologiassa” tulevan kommunistisen (sosialistisen)
yhteiskunnan syntyedellytyksia.

Tuntuu suorastaan ihmeelliselta, etta nuo tuolloin alle kolmekymppiset nuorukaiset
esittivat kapitalistisen kehityksen luonteenpiirteitd ja suuntaviivoja, jollaisia ei
nykyisin kuule Brysselin suunnalta. Nuo kaksi elinikaistd ystavysta toivat esiin
kansalaisten vaikean taloudellisen aseman, mutta samalla he loivat optimistisen
nakoalan tydn ja paaoman valisen ristiriidan ratkaisemiseksi. Nykyiset EU- ja
eurojohtajat levittavat ratkaisuillaan laajalti pessimismia ja suoranaista epatoivoa
laajoihin kansalaispiireihin.

Marx ja Engels ottivat ylla mainitussa kirjoituksessaan lahtokohdakseen
vieraantumisilmion.

Sietamaton mahti

Tuo vieraantuminen voidaan marxismin klassikoiden mukaan voittaa siina vaiheessa
kun se muuttuu "sietamattdmaksi mahdiksi”. He toteavat jatkavat, etta jotta tuo
vieraantuminen “muodostuisi ‘sietamattomaksi’ mahdiksi, so. sellaiseksi mahdiksi,
jota vastaan noustaan vallankumoukseen, on valttamaténta, etta tuo vieraantuminen
muuttaa ihmiskunnan perusjoukon kerrassaan ‘omistamattomaksi’ ja asettaa sen
vastakkain samanaikaisesti olemassa olevan rikkauden ja sivistyksen maailman



kanssa” (Marx ja Engels, Valitut teokset 6 osassa, osa 2, s.93).

Marx ja Engels toteavat, etta kumpainenkin noista kahdesta ehdosta (toisaalta lahes
taydellinen omistamattomuus ja toisaalta vastapaata oleva suuri materiaalinen
rikkaus) “edellyttaa tuotantovoiman suurta kasvua, korkeaa kehitysastetta”.

”...vain tuotantovoimien universaalisen kehityksen mukana syntyy ihmisten
universaalinen kanssakayminen, jonka vuoksi toisaalta ‘omistamattoman’ joukon
ilmaantuminen tapahtuu kaikilla kansoilla samanaikaisesti”

(Marx ja Engels, em. teos, s. 93).

Marx ja Engels luonnehtivat “sietamatontd” mahtia yksildille "vieraana, heille
ulkopuolisena valtana, jonka alkupera ja paamaarat ovat heille tuntemattomat, jota
he siis eivat voi enaa hallita”. Sen sijaan pystyttamalld tuotannon kommunistisen
saantelyn “"ihmiset saavat jalleen maaraysvaltaansa vaihdon, tuotannon ja keskindisen
kanssakdymisensa harjoittamistavan”( mt., s. 92-93). Saksalaisessa ideologiassa
Marx ja Engels ennakoivat suorasukaisesti, etta "Kommunismi on empiirisesti
mahdollinen ainoastaan hallitsevien kansojen 'kertakaikkisena’ ja samanaikaisena
toimintona” (mt., s. 94).

"Sietamaton mahti” on nyt taytta totta

Eikd tuo ylla todettu tilanne ala olla todellisuutta jo EU:n alueella ja my&ds globaalisti
koko maapallon mittakaavassa? Kyproslaiset jonottavat paivakausia pankkien
ulkopuolella saadakseen 300 euron kuukausieransa samalla kun tiedetaan, etta
pankkien hallussa on 27 miljardia euroa pelkastaan venaladisperaista rahaa!

Portugali on taloudellisen katastrofin partaalla, mutta Troikka eli EU-komissio, IMF ja
EKP vaativat silta 4 miljardin euron saastdja vuonna 2010 mydnnetyn 78 miljardin
apupaketin ehtona. Vesa Toijosen toimittamassa TV 1:n Ulkolinja-ohjelmassa
Portugalin helmikuu (28.3.2013) kalakauppias kertoo, etta jotkut iakkaat torilla
kavijat pystyvat ostamaan vain kaksi makrillia. “Annan heille ilmaiseksi. Kay saaliksi
heita”.

Taman taydellisen omistamattomuuden vastapainona on sietamatdén mahti, jota eras
haastateltava luonnehtii sanomalla: "Paaministerimme (siis Portugalin paaministeri)
on enemman troikkalainen kuin troikka itse”. Ohjelmassa todetaan, etta orjuus
poistettiin Portugalista virallisesti vuonna 1751, mutta monien mielesta Portugali on
palannut takaisin orjuuteen. Orjuuttajana on nyt Troikka. 50 000 julkisen alan
tydntekijaa aiotaan erottaa viroistaan. Terveydenhuolto rapistuu. “1500-luvulla
ldakaripalvelu oli parempaa kuin tanaan”. "Meidat ryostetaan puti puhtaiksi”.

Portugalissa on virallisesti 1.2 miljoonaa ty6ténta. Nuorista joka toinen on
tyéttdmana. 42 prosenttia vaestdsta on vaarassa joutua kéyhyysrajan alapuolelle.
Kahden viimeksi kuluneen vuoden aikana 200 000 ihmista on muuttanut pois
Portugalista, heista noin 100 000 on nuoria hyvin koulutettuja henkildita.
Padkaupungin Lissabonin kaduilla asuu kodittomia enemman kuin koskaan.

Tasta huolimatta EU-paattajat vaittavat, ettd Portugalin kehitys on menossa
suotuisaan suuntaan.

EU- ja euromaiden kehitys on menossa suuntaan, joka muistuttaa Leninin arviota,



jonka mukaan syvallinen yhteiskunnallinen muutos tulee valttdamattémaksi silloin “kun
‘pohjakerrokset’ eivat halua vanhaa ja kun 'huippukerrokset’ eivat voi eldaa vanhaan
tapaan” (Lenin, "Vasemmistolaisuus”..., s.91; vahvennus VL)).

Paluu eurokriisiin

Euroryhman valtiovarainministerit vahvistivat ylimaardisessa kokouksessaan 12.4.
Irlannin Dublinissa Kyproksen kanssa maaliskuussa sovitun 17 miljardin euron
lainapaketin (Europaattdjat puhuvat 10 miljardin euron paketista, minka lisaksi
Kyproksen itsensa olisi maara haalia kokoon 6-7 miljardia ).

Mutta onko sittenkaan kysymys enda "“vain” 17 miljardista? Epamaaraisyys ja
suoranainen sekoilu lainapaketin kuten koko eurokriisin ymparillda nayttaa jatkuvan
yha vain oudommiksi kdyvissa muodoissa. Jo vahan ennen Dublinin kokousta
Kyproksen taholta nimittain ilmoitettiin, etta maa tarvitseekin 17 miljardin lisaksi viela
6 miljardia lisda eli 23 miljardia euroa.

Tietoa ei selventanyt vaan pikemminkin hammensi entisestaan talouskomissaari Olli
Rehnin Dublinissa antama selitys, jonka mukaan 17 miljardia tarkoittaa nettoa ja 23
miljardia bruttoa (kas kun ei “ruttoa”). Hdmmentynyt euroalueen veronmaksaja
kysyy, ettéd onko muidenkin lainojen kohdalla viela netot ja brutot erikseen ja
kumpiako vai molempia joudutaan maksamaan.

Voi paaryna sentdan!

Huomauttaen, etta edelld mainitut luvut (17 ja 23 mrd.) eivat ole keskenaan
vertailukelpoiset, Rehn heittaytyi leikkisaksi ja totesi, etta "Ihmiset ovat vertailleet
omenoita paaryndihin ja saaneet tulokseksi appelsiineja” (Virve Kahkoénen, Kriisimaat
saavat lisaa aikaa. HS 13.4.2013).

"Silla tavalla!”, sanoisi varmaan Niilo Tarvajarvi Aamukahvi-lahetyksessaan. Olen
joskus miettinyt 16ytyisikd Rehnin talouspoliittisista ndkemyksista mitaan yhteyksia
Marxin talousteoriaan ja nyt nayttaisi I6ytyvan yksi asia, nimittain “paaryna”.

Ivatessaan paaoman kuvitteellisessa taloudessa saamaa paaoman irrationaalista
(jarjeténta) muotoa R-R’, jossa raha synnyttaa uutta rahaa ilman tuotantoprosessin
mukana oloa, Marx hammastelee: "Rahan ominaisuudeksi tulee luoda arvoa, tuottaa
korkoa aivan samoin kuin paarynapuun ominaisuutena on tuottaa paarynoita” (Marx,
1976, s. 389). (Raha siis ikaan kuin kasvaa puissa SR)

Todellisuudessa rahalla ei kuitenkaan voida luoda rahaa, vaan raha on tydélla luodun
arvon ilmentyma. Lainojen ja velkojen maksamiseen vaaditaan viime kadessa
riilhikuivaa eli kateista rahaa, eli rahaa, joka on realisoitavissa eli vaihdettavissa
todellisiin ja konkreettisiin esineisiin ja asioihin.

Pystytdaanko lainat maksamaan?

Tassa vaiheessa heraa vaistamatta kysymys, mistd nama miljardimaaradiset
euroalueen sitoumukset lopulta maksetaan. Uskooko joku todella, ettd ne pystytaan
maksamaan? Paitsi Kyproksen lainapaketin netto- ja bruttomaarat (17 ja 23 miljardia)
Dublinin kokouksessa heratti hammennysta myds tieto, ettd Kyproksen omavastuu
paketista nousee aiemmin arvioidusta seitsemasta miljardista 13 miljardiin eli 1dhes
kaksinkertaiseksi.
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Asiaa ihmetelleille voidaan todeta Marxin jo aikaa sitten sanoneen, etta "kaikki tassa
luottojarjestelmassa kaksinkertaistuu ja kolminkertaistuu seka muuttuu pelkaksi
hourekuvaksi”, "koko prosessi tulee kasittamattémaksi” (Paagoma 3. osa, 1976, s. 470
ja 471).

On mielenkiintoista seurata, missa vaiheessa (vai missaan vaiheessa) europaattajat
havaitsevat, ettd koko eurokriisin ratkaisuyritys satoja miljardeja euroja tililta toiselle
siirtelemalla on hourailua ja ettd europaattajat itse osallistuvat tuohon hourailuun.
Missa vaiheessa havaitaan, ettei keisarilla ole vaatteita?

Suomalaispaattijat helpottuneita

Suomalaispaattajien leirissa on iloittu (kuin hélmolaiset polttamansa talon raunioiden
hetkellisessa [ammadssa), ettd euromaiden 10 miljardin euron osuus ei lisdisi lainkaan
noiden maiden (Suomi mukaan lukien) lainaosuutta. Kyseessa olisi siis muka ikaan
kuin “ilmainen kierros”, koska Kypros saa lainaa Euroopan vakausmekanismilta (EVM)
yhdeksan miljardia ja Kansainvaliselta valuuttarahastolta IMF:Itd yhden miljardin
euron verran.

Siita seikasta vaietaan haveliaasti, ettd Suomi on askettain suorittanut
"jasenmaksuna” EVM:lle 1.44 miljardia euroa. Rahoittaessaan siis Kyproksen
lainapakettia yhdeksan miljardin euron summalla EVM “porskuttaa” Suomen ja
muiden euromaiden rahoilla. Eikd esim. Suomen kannalta ole sama asia mita kautta
suomalaisten veronmaksajien rahoja siirretdan muualla kaytettavaksi kun kyseessa on
olemukseltaan yksi ja sama toimenpide eli "tilisiirto”. Sanonta "Seuraava siirto on
pankkisiirto” nayttaa tulleen yhdeksi keskeiseksi europaattajien toimintamalliksi.

Edelld mainitun Iahes puolentoista miljardin euron siirto on tapahtunut todella vahin
aanin, viela vdhemmin aanin kuin nyt on aikomus hyvaksyttaa lopullisesti 23 miljardin
euron Kypros-paketti pelkalld Eduskunnan suuren valiokunnan kasittelylla ilman
Eduskunnan taysistunnossa tapahtuvaa kasittelya. Ellei sitten Perussuomalaisten
asian johdosta jattdma valikysymys saa hallitusta jollakin tavalla muuntamaan asian
kasittelytapaa (nyt valikysymyskeskustelun jalkeen on selvaa, ettei
taysistuntokasittelya tule).

Hyvin monien asiantuntijoiden mukaan Kypros ei tule koskaan selviytymaan
lainapaketin takaisinmaksusta, joten se todenndkdisesti jaa kokonaisuudessaan
jasenvaltioiden kustannettavaksi.

Vakuuttelua

Tuosta pitkalle vaietusta 1.44 miljardista eurosta on syyta todeta se erikoisuus, etta
Suomi on suorittanut sen yhdessa erassa kun muut euromaat maksavat sen viidessa
osassa. Suomi velvoitettiin kertasuoritukseen aikaisempaan Kreikka-pakettiin
asettamiensa vakuusehtojen vuoksi. Suomi nayttaa muutenkin viehtyneen erilaisiin
vakuuksiin jopa vakuutteluihin. Esimerkkina tasta on elokuussa 2011 Suomen ja
Kreikan valille solmittu vakuussopimus, joka herattaa epailyja Suomen saamisten
varmuudesta.

Jo sveitsildinen taloustieteilijd Simonde de Sismondi (1773-1842) olisi kahden
vuosisadan takaa voinut neuvoa Suomen nykyista valtiovarainministeria Jutta
Urpilaista ja paaministeri Jyrki Kataista tuollaisten vakuuksien kyseenalaisuudesta.
Sismondin mukaan valtion velkapaperit edustavat mennytta kulutusta ja sellaisenaan
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"tuota paaomaa ei (mydhemmin) ole ylipaataan enaa olemassa” (ks. Marx 1904,
Drittes Buch, s.14, alaviite 6).

Suomen osalta ongelmana Kreikan kanssa tehdyssa vakuussopimuksessa on
kysymys: kuinka vakuuttaa sellaista (mennytta kulutusta) mita ei enaa tavallaan ole
olemassa. Sama kysymys on aiheellinen my6s muihin Suomen tekemiin
vakuussopimuksiin nahden, joihin valtiovarainministeri Jutta Urpilainen tuntuu olevan
kovasti tykastynyt..

Euroalueen tahanastiset sitoumukset

Kevaalla 2010 Kreikalle mydnnettiin yhteensa 110 miljardin euron laina. Syksylla
2010 Irlannille mydnnettiin 67.5 miljardin euron hatarahoitus Kevaalla 2011
Portugalille 78 miljardin euron laina. Vuoden 2012 alussa Kreikalle uusi 130 miljardin
euron hatalaina. Kesalla 2012 Espanjalle luvattiin 100 miljardin euron laina, jota
Espanja ei ole toistaiseksi nostanut. Maaliskuussa 2013 Kyprokselle luvattiin 10
miljardin euron hatarahoitus. Huhtikuussa 2013 Dublinin kokouksessa on puhuttu
enimmilldan 23 miljardin euron hatapaketista, josta Kyproksen omavastuu olisi 13
miljardia euroa.

Uusia autettavia on jonoksi asti

Dublinin kokouksessa jouduttiin myéntamaan, ettd Portugali on noussut uudelleen
huolen aiheeksi. Maan perustuslakituomioistuin totesi askettdin mm. tyéttémyys- ja
sairauspaivarahojen leikkaamisen perustuslain vastaiseksi, mista aiheutuu 1.3
miljardin euron lovi saastdéohjelmaan (kalliiksi tulee maalle nakéjaan lain
noudattaminen!). Portugali ei pysty toteuttamaan sille maarattya lainaohjelmaa.
Portugalille ja Irlannille mydnnettiinkin Dublinissa seitseman vuotta lisdaikaa
lainojensa takaisinmaksuun.

Seuraavaksi odotetaan avunpyyntéa Slovenialta, entiselta EU:n mallioppilaalta.
Slovenian jalkeen vuorossa saattaa olla Malta, Italia (joka talla hetkella on vailla
hallitusta) Slovakia ja Ranska (jonka viimeksi mainitun talous on kuralla, hallitus
toimintakyvytdn ja presidentin suosio pohjamudissa). Eurooppa-tutkimuksen
verkostojohtaja Juhana Aunisluoma toteaa, ettd myds kolmen A:n maat Hollanti
(jonne on ilmaantunut paha kiinteistokupla) ja Suomi ovat vaaravydhykkeessa.

Juuri kun saadaan yksi asia korjatuksi, uusia tulee, Aunisluoma toteaa ja jatkaa, etta
ei ole yhtaan valtiota, joka olisi kriisin ulkopuolella (Aunisluoman haastattelu Radio Yle
1:ssa 12.4.2013). Epavarmuus lisaantyy, jasenvaltioiden valit kiristyvat.

Jossakin uutisvirrassa vilahtaa sellaisia tietoja kuin etta Kreikka vaatii Saksalta 100-
300 miljardin euron sotakorvauksia natsien vuosien 1941-44 Kreikan miehityksen
aiheuttamista tuhoista tai etta "Britannia liukuu jo kohti EU:n ulkorajaa” (HS
6.4.2013, paakirjoitus) jne.

Pohdinnan paikka

Nyt on jo riittavasti nayttda siita, etta vesi on tunkeutumassa myds Euro-Titanicin A-
luokan hytteihin. On hyvin mahdollista, ettd Suomi voi joutua (suuremmassa tai
pienemmassa maarin) samalle tielle kuin nykyiset kriisimaat. Kriisi nayttaa
koskettavan ensiksi ja kipeimmin nimenomaan pienia jasenmaita ja niihin
kohdistettavat taloudelliset kuritoimet ovat kaikkein kovimpia.
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Meitd, jotka vastustamme suomalaisten veronmaksajien rahojen siirtamista kriisiin
ajautuneille pankeille, syytetaan paattajien taholta siitd, etta vaistdmme vastuuta kun
emme suostu torjumaan edessapain olevaa vieléd pahempaa vaihtoehtoa. Ensiksikin
alkaa olla aika kysya, mika vaihtoehto voisi olla pahempi kuin tama nykyinen.

Toiseksi on sanottava, etta jos elama alkaa kayda sietdmattdmaksi jossakin
yhteisdssa (euroalueessa), niin ei kai mitdaan kansakuntaa voida pakottaa vakisin
kuulumaan tuollaiseen yhteisé6n. Eikd voimassa ole saantd, etta jos eivat pidot
parane, niin vieraat vahenevat?

Tasta ei ole kovin pitka aika kun lantisissa viestimissa Neuvostoliittoa moitittiin
"kansojen vankilaksi”, mutta nyt TV-kuvat kertovat, ettd Kreikassa ja Portugalissa
elama muistuttaa paikoin leiriolosuhteita. Irlannin entisillda asuntokupla-alueilla
maisema nayttaa olevan lahes kuin sodan (pommituksen) jaljilta.

Suomi tarvitsee hataohjelman

Valttadkseen nykyisten kriisimaiden kohtalon Suomi tarvitsee erityisen hataohjelman.
Sen tulee olla luonteeltaan ratkaisevasti erilainen kuin mita on toteutettu juuri
askettain “puolivaliriihessa” yritysveroalennuksineen ja osinkoverouudistuksineen.
Parannustoimet on kohdistettava ennen muuta kansakunnan heikompiosaiseen
vaestoon. Kataisen hallituksen rikkaita suosivaan linjaan tarvitaan selkea muutos.

Kuten suuronnettomuuden uhatessa (vrt. Titanic) ensimmaisina on pyrittava
pelastamaan heikoimmat, lapset, naiset, idkkaat, vammaiset jne. Heidan
toimeentulonsa on varmistettava ensin, koska he ovat suurimmassa hadassa. Ketjun
heikoin rengas ratkaisee yhteiskunnan kohtalon syvan kriisin oloissa.

Professori L.A. Puntila kehotti aikoinaan RUK:n kurssi 98:n (1959) kurssijulkaisussa
yhteiskunnan parempiosaisia ottamaan huomioon, ettd “padon kestavyys on yhta kuin
heikoimman kohdan kestavyys seka ettei ketju kesta hitustakaan enempaa kuin sen
heikoin rengas”.

Puntilan sanoihin voisi nyt 54 vuotta mydhemmin lisatd, ettd monien vaestéryhmien
asema Suomessa (puolet eldkelaisista eldaa EU:n maarittdman kdyhyysrajan
alapuolella ja osa nakee suoranaista nalkaa), tyéttémien ja yksinhuoltajien asema on
sellainen, etta se ei kestd enda hitustakaan huonompaa vaihtoehtoa

Toinen toisensa tukemisesta

Puntila valitteli tuossa em. kommentissaan, ettd uudelta sukupolvelta (siis meilta
tuolloisilta varusmiehilta) puuttui sodan kiirastulen antama kokemus
yksituumaisuudesta ja "toinen toisensa tukemisesta”. Lukiessani nyt noita riveja
annan vahingon kiertaa ja totean, etta jotain kokemusta nayttaa puuttuvan talta
Kataiselta ja Urpilaiseltakin.

Ruotsin porvarihallituksen (!) taholta on dskettdin suositeltu, etta Suomessa tulisi
suorittaa 2-4 prosentin palkankorotukset kulutuskysynnan elvyttdmiseksi. Ruotsin
taholta tulleeseen viestiin on syyta lisata, etta kerrankin (kriisin uhatessa) tulee
suorittaa pieni- ja keskituloisten asemaa parantava palkkaratkaisu.

Heikkojen aseman parantamisen ohella toinen suuren luokan kysymys on, etta
erityisesti yleisyhteiskunnallisen kriisin uhatessa rahanliikkeiden valvonta on
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suunnattava kaikkiin tuloihin ja erityisesti paaomatuloihin.

Rahanliikkeet-sana tuo mieleen, etta erityisen tarkedssa asemassa on nyt rauhanliike
(vrt. jannittynyt Korean tilanne).

Kirjoittaja on valtiot.tri ja erikoistutkija
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