Puhe Ita-Helsingin senioreiden syyskokouksessa 3.11.2022 (jstin lihavoinnit/htoropai(at)gmail.com)

En pida puheita usein ja piti kysya neuvoa. Paadyin lopulta ajatukseen nostamaa elakelaisiin ja jarjestoihin liittyvia
mainitsemisen arvoisista asioista. Koska Senioriliiton historiikin kirjoittamisesta on jo vdahan aikaa, taytyy myontaa,
ettd upottuani taas asiaan, oli vaikea jattda monia asioita pois ja tiivistaa, koska usein yksityiskohdat ovat tarkeita.
Lopussa on KALVOJA, jotka eivat kaikki valmistuneet, enka niita esittanyt.

ETENEMINEN: Historiikin alkuvaiheet osaltani. Aineistoihin perehtyminen ja vdhan liiton historiaa. Puolueet valtta-
maton paha. Yksin ei onnistu eli liiton edunvalvonnan kehitys ja idkkdaan kansalaisen asema yhteiskunnassa, historia.
Monimutkaisen eldkelainsaadannon lyhyt historia. Vahan sotesta ja koronasta seka Yhdistyksista

Toimiessani Porvarillisen Tydn arkiston johtajana ja sielld oli jo parin vuoden ajan vieraillut Senioriliiton aineistoja
tutkimassa Liiton ja liittovaltuuston entinen puheenjohtaja Jouni Mykkanen, jonka tunsin vanhastaan. Kun han sitten
huomasi tarvitsevansa apua, han pyysi minua hankkeeseen mukaan. Olin keséan jalkeen jaamassa eldkkeelle (68 v), ja
tyon alla ollut Himeen Kokoomuksen 100-v historiikki oli juuri valmistunut, joten minulle sopi ihan hyvin.

Liiton ajatuksena vuonna 2014 oli jatkaa historiansa kirjoittamista 25 vuotisrytmia seuraten, mika tuntui ihan perus-
tellulta. Kokoomuksella on yksi piiri, joka laatii historiikin aina kymmenen vuoden vélein. Historiikkitoimikunnan sih-
teerina ehti toimia kaksi toiminnanjohtaja, sitten hdnen ja jasenina oli liiton puheenjohtajan lisdksi kaksi piirien pitka-
aikaista aktiivia. Tunsin toiminnanjohtajan ja puheenjohtajan kokoomusyhteyksista ja ymmarsin, ettd hankkeen aika-
taulu puolsi lisdvoimien ottamista, silla sisallysluettelon lisdksi ei valmista tekstiad oikeastaan ollut. Toimikunta kohtasi
vastoinkdymisia, silla kevaalla 2020 toinen piirin edustaja vetdytyi ja toinen menehtyi dkillisesti joulun alla, joten val-
miin luku siirtyi tyévaliokunnan tehtavaksi.

Tiesin Senioriliiton ja sen vaiheista, mutta varsinaisista eldkeldisten asioista en voinut sanoa tietavani mitaan, silla
olin ajatellut paneutua niihin sitten eldkkeelld, ainakin omalta osaltani. Olin keskittynyt vain siihen, ettad saan asunto-
lainani maksetuksi ennen eldkkeelle jaamista. Lahdeaineistona oli kdytossa hyvien arkistoaineistojen lisaksi Liiton
ensimmaisen 25-vuotiskauden historiikki, joka tuli tiivistada kuvaamaan taustaa ja kehityskaarta. Koska historiikin kir-
joittaminen jai lopulta padosin minulle, paasin vaikuttamaan sisaltoéon ja jarjestomielisena halusin selvittda myos
kentan merkitysta, silla jarjeston vahvuus ja jatkuvuuden turva on usein sen kentdssa.

Pidan historiikkien kirjoittamista tarkeana, silla yleensa alkamiseen on ollut syy ja hyvat perustelut, jotka saivat ihmi-
sia lahtemaan mukaan. Jos ajatus matkalla valjahtyy, on kyse ollut tilapdisesta hankkeesta, ehka vain protestista,
eika jatkamisessa ole mieltd, silld vakea ei saataisi endd mukaan. Jos toiminta jatkuu ja menestyy, on se kertomisen
arvoista. Nain on Senioriliiton kohdalla. Jasenméaara on kasvanut, vakiintunut ja toiminta monimuotoistunut. Vaikka
Liiton toiminnassa nakyi ajan muutos, on perustana ollut oman arvovalinnan tehneiden ihmisten tekema tyo yhdessa
paatettyjen tavoitteiden hyvaksi. Tutkimuksen mukaan tarkeita tavoitteita ovat sukupolvien perinnon siirtdminen,
suomalaisen identiteetin vaaliminen, talkoohenkisyys seka henkisten ja hengellisten arvojen kunnioittaminen.

Koska tyo6lla on aina tekijansa ja jonkinlainen mitattavissa oleva tulos, ja siksi historiikissa on nimiluetteloilta ja nume-
roilta, koska tehtavdana on muistuttaa aikaisemmista toimijoista, jotka muodostavat osan sita ketjua, johon tanaan
tehtava tyo tullaan liittdmaan. Ketjun jokaisella osalla on paikkansa, jos ei muuta niin yritys estad, ettei ketju omalta
kohdalta katkea. Siksi halusin tuoda esiin piirien ja paikallisyhdistysten toimintaa, vaikka niille ei alun perin ollut sisal-
lysluettelossa varattu tilaa, vaan ne oli tarkoitus vain luetteloida.

Jotta voi kirjoittaa historiikin pitaa aiheesta itse innostua, kaivaa syy ja seuraussuhteita ja sitten toivoa, etta kasaan
saatu kertomus veisi muitakin mukanaan. Aiheeseen tartuttuani huomasin, etta Liitto oli syntynyt samalla tavoin
kuin moni muukin kokoomusta lahella oleva jarjesto kuten Kulttuuriliitto, Kansio ja Arkistokin. Kokoomuksella olisi
ollut 1970-luvulla suuri tarve toimintakentan laajentamiseen mutta pitkaan oppositiossa olleella, vihavaraisella
puolueella ei ollut siihen resursseja. Vasta kun valtion budjettiin liittyen Veikkausvoittovaroista (RAY) alettiin osoit-
taa maararahoja em. kaltaisiin hankkeisiin, alkoivat puolueen toimijat puuhata uutta toimintaa. Vasemmisto puolu-
eet olivat aiemmin liikkeelld, mika nakyy jasenmaarissa ja Keskusta aloitti vuotta aikaisemmin. Toiminta ja investoin-
tituet maaraytyivat parlamentaaristen voimasuhteiden mukaan ja olivat toiminnan maaran ja laadun mukaan lisaksi
rilppuvaisia jdsenmaarastd, joten nopeat soivat hitaat ja kokoero on ndhtavissa ja vaikuttaa tanakin paivana. Puoluei-
den kannustimena toimi myos elakeldisten lukumaara, joka oli 1970-luvulla noussut ldhes 1/2 miljoonaan ja oli siis
merkittdva osa ddnestdjakuntaa, joten mielenkiinto kasvaa joukkoa oli ymmarrettavaa.



Kansallinen Eldkelaisliitto perustettiin kokoomuksen eldkeldisseminaarin yhteydessa Tuusulassa ja jdsenyydesta paa-
tettiin vuonna 1972, ensimmaisessa liittokokouksessa. Sitten alettiin rakentaa kenttda ja asettaa tavoitteita. Puolu-
een jasenyys ei kuitenkaan osoittautunut hyvaksi ratkaisuksi ja n 5 jasenyysvuoden jalkeen vuonna 1977 erottiin.
Syita oli monia ja yhtena keskeisend oli tieto, etta jasenyys estaisi jarjeston RAY-avustusten saamisen. Toisaalta mi-
taan varmuutta siita olisiko jasenyys mitenkaan edistanyt eldkeldisten asiaa, ei ollut. Ehkd ennemminkin painvas-
toin. Eron jalkeen Liitto aloitti itsendisen taipaleensa ilman piireja, jotka perustettiin vasta myéhemmin. Vaikka ko-
koomuksen pitkaan jatkunut oppositioasema ei olisi voinut Liitolle mydskaan suuria vaikutusmahdollisuuksia taata,
liitto kannatti sen arvopohjaa, aatetta ja tuki vaalitydta avoimesti. Aika ajoin puolueen eldkeldisohjelmia ja vaalitee-
moja on valmisteltu yhdessa.

Kokoomusyhteisty® on toiminut vaihtelevasti, mutta sen merkitys kanavana kansanedustajiin eduskunnassa ja halli-
tukseen on ollut aina tarkea. Liiton puheenjohtaja saa osallistua kokoomuksen puoluehallituksen ja -valtuuston ko-
kouksiin, toiminnanjohtaja puoluevaltuuston kokouksiin, joissa heilld on ldasndolo- ja puheoikeus. Liiton puheenjohta-
jista suurimmalla osalla on tausta kokoomuksen riveissa valtuustosta, eduskunnasta ja nykyisella ministerina olemi-
sesta. Jokainen heistd on tuonut mukanaan omat verkostonsa ja kokemuksensa eduskunnan ja ministerididen toi-
minnasta ja menettelytavoista, mista on edunvalvonnan kannalta ollut apua. Julkisuudesta tuttu henkil6 saa helpom-
min huomiota kiinnitettya esitettyihin asioihin. Ehka yksi onnistuneimpia julkisuustapahtumia oli Elsi Hetemden kau-
della, kun Liitto jarjesti 30-vuotisjuhlansa kunniaksi viestin, jonka tunnus oli Ei mukiloida mummaoa, ei varasteta vaa-
rilta. Se kulki Ivalosta eduskuntatalolle monin eri keinoin yhdistyksesta toiseen kahdessa kuukaudessa, ja puhemies
Riitta Uosukainen otti sen lopulta vastaan.

En kysy kuka on ndma historiikit lukenut, mutta koska kaikkien otsikoiden ja alakohtien lapikdymisessa ole mieltd,
kdyn alkuun lapi teemat, jotka ohitan lyhyesti.

1.Patina lienee tuttu, samoin Liiton viestinta ja digitaaliset valmiudet, joiden lapi kiymat muutokset ovat seuranneet
media-alan kehitysta hyvin. Omaa lehted pidetdan edelleen tarkeana, kotisivut on useimmilla yhdistyksilla ja digitaa-
lisuuteen alettiin valmistautua hyvaan aikaan koko maassa

2. Kansainvilinen toiminta eli Euroopan yhteisjarjesto tarkoittavat kdytannossa edustajan matkustelua ja seuruste-
lua muutaman kerran vuodessa eli suhdetoimintaa (“herrain homppaa”). Eldkelaisiin liittyva lainsaadanto ei kuulu
EU:n toimivallan piiriin, mutta yleista kehitysta seurataan. On hyva tietda, ettd vuonna 1999 unioni hyvaksyi muiden
joukossa teemojen lisaksi myds IAN yhdeksi syrjintdperusteeksi osana ”erilaisuuden hyviksymista”. Kansainvalista
yhteisty6ta hankaloittaa, ettd Suomen poliittisten ideologioiden kentan kattavaa, itsendisten eldkeldisjarjestojen
sosiaalisen toiminnan verkoston kaltaista rakennetta ei ole muualla eli oikea kumppanuus ei onnistu.

3.Kurssi- ja lomakeskus Keikkula oli Liiton perustamisen ajan suuri haave, joka vastasi ajankohdan tarpeisiin muka-
vasti, mutta siihen liittyi toiveajattelua ja suuria tunteita, eika realismia resurssien osalta. Vuonna 1988 valmistu-
neesta hankkeesta muodostui lopulta valtavan suuri taloudellinen ongelma, josta eroon padseminen vei vuosia. Ei
ollut otettu riittavasti huomioon sitd, etta rakentaminen on kallista, etta rakennukset vaativat jatkuvaa hoitoa ja
ikdantyessadn yha enemman korjauksia. Haluttiin seurata aikaa, laajentaa ym. mutta tuli vastoinkdymisia, mm. tek-
niikan kehitysvauhti ja hinta (atk-laitteet), kdyttdasteen vaheneminen ja vield kosteusvahinkoja, eika tilanteessa aut-
tanut edes, ettd 2 henkild3 oli tehnyt merkittivit testamentti- lahjoitukset Keikkulan hyviksi. LISAKSI ihmisten
odotukset vapaa-ajankayton ja lomailun osalta muuttuivat nopeammin kuin kukaan oli osannut ajatella ja aika ajoi
ohi motellitason majoituksesta vaatimusluettelon kasvaessa. My®0s sijainti karsi kauempana olleiden piirien ja yhdis-
tysten intoa kayttaa paikkaa, koska matkakulut ja -aika olivat liian suuria eikda muita kayttajia |6ydetty tarpeeksi -pai-
kasta oli kovaa vauhtia tulossa vain varsinaissuomalaisten oma leiripaikka. Keikkulan omistuksesta eroon paasemi-
nen 2010 vapautti Liitolle kdayttdvaroja paljon, silla pahimmillaan se oli vienyt padosan jasenmaksutuloista, kun ta-
voite oli alun perin ollut saavuttaa taysi omavaraisuus.

JOS jarjeston on tarkoitus keskittya vain harrastustoimintaan ja virkistamiseen, riittaa yksinkertainen jarjestérakenne
ja toiminta, kuten ensimmaisina vuosikymmenina voisi katsoa Liitossa tapahtuneen. Liittokokoukset kokosivat edus-
tajia yhteen ja yhteistyé muiden kanssa kasitti keskustelutilaisuuksien jarjestamista ja konkreettinen edunvalvonta
oli vierasta. Mitda enemman sitten vahitellen haluttiin alkaa vaikuttaa eldkeldisten asemaan ja elinolosuhteisiin, ve-
rotukseen, palveluihin tms. sitd enemman piti alkaa panostaa aktiiviseen poliittiseen vaikuttamiseen, jolloin jase-
nisto tavallaan jakautuu kahtia. Osa haluaa nauttia osallisen onnesta ja olla mukana vain perustoiminnoissa, ja sitten
on niitd, jotka odottavat konkreettista vaikuttamista. Se puolsi piirien perustamista, jotta niille voitiin delegoida osa
liiton asioista, mm. koulutustoimintaa. Tassa vaiheessa hieman paasi yllattamaan, miten paljon ja monialaista



asiantuntemusta eldkeasioihin perehtyminen vaatii my6s yhdistys tasolla, silla koko ajan tapahtuu. Oli pysdyttavaa
tajuta, kuinka paljon lyhyessa on tapahtunut ja miten monimutkaisesta kokonaisuudesta on oikeasti kysymys.

TAUSTAA: suomalaisten ELINAJANODOTE alkoi vahitellen nousta 1870-luvulla ns. nalkavuosien jalkeen 35-vuodesta
ja Itsenaisyyden alkuvuosina se oli miehilld 45 ja naisilla 50 vuotta. Itsenaistyessa nostettiin ylimmaksi ihmisia maarit-
tavaksi mittariksi KANSALAISUUS ja siihen liittyi uutena TASA-ARVOAIJATUS, joka sisalsi oletuksen, etta ruumiillinen
ty6 on arvokasta ja etta henkinen tyd on myo6s oikeaa tyota. Tasta oli vasemmistolla ja oikeistolla erilaiset, omista
lahtokohdistaan poikkeavat painotukset.

Vuonna 1939 astui voimaan KANSANELAKELAKI, joka takasi kaikille samansuuruisen elidkkeen. Sitten sotien jilkeen,
jolloin syntyivat ns. suuret ikdluokat, alettiin kiinnittda kansalaisten tarpeisiin huomiota ja kehittda perheille tukitoi-
mia, kuten maksuton kouluruoka, aitiys- ja avustus seka lastenneuvola. Ymmarrettiin, etta kansalaisten terveyden-
tila vaikutti elinajanodotteeseen ja sita paransi kansalliseksi rokotusohjelmaksi sittemmin kehittynyt ohjelma, jonka
aloittivat mm. tuberkuloosi- ja hinkuyskirokotukset (1941-) Vasta vuonna 1962 luotu TYOELAKEJARJESTELMA otti
huomioon vaesto- ja ammattiryhmien tarpeita, minka jalkeen suomalaisen eldketurvan perustan muodostivat tyo-
eldkejarjestelma ja kansaneldke.

Tiivistdn paketin EDUNVALVONTATYOTA, yhteistydkumppaneita seki eldkepolitiikassa tapahtuneita muutoksia. Ek-
saktin lakitekstin tiivistaminen historiikkiin oli vaikeaa ja puheeseen viela vaikeampaa. Muutoksia on tehty jokaisen
hallitusten aikana, joskus jopa joka vuosi. Liiton edunvalvonnan liikkeelle 1aht63 olivat hidastaneet oman toiminnan
alkukankeus, pysyvan toimipaikan puute ja usein vaihtuva henkilokunta. Liitto tavoitteli alkuun yhteistyota “kaikkien
samoihin tavoitteisiin pyrkivien toimijoiden kanssa” joita ei ollut monta. Edunvalvonnan tuloksellisuutta heikensi li-
saksi jarjestojen erilaisuudesta ja hajanaisuudesta johtuva voimattomuus, ja vei aikaa 16ytaa sellainen yhteistoimin-
tatapa, jossa kaikki tunsivat saavansa antamallaan panoksella jotain, tahraamatta aatteellista kilpedan. Jo varhain
huomattiin, etta pitdisi saada virallisen lausunnonantajan asema, ettei aina tulisi ohitetuksi. Kumppanuuksien tulok-
sellisuudessa oli eroja, jotka vaikuttivat suhteen laatuun ja kestoon.

Suuri osa edunvalvonnasta tapahtui aluksi yhteistydssa Valtakunnallisten elakelaisjarjestojen neuvottelukunnan
kanssa, VENK (1975-2006) joukkovoimaa ja tehokkuutta tavoitellen. Yhteistydn virallistaminen olisi edellyttanyt
jarjestaytymista ja rekisterditymista, mutta siihen yksikaan liitto ei ollut valmis. Lisdksi toimijoiden tavoitteissa oli
suuria eroja, ja jo silloin oli yl6s havainto eldkelaisiin liittyvissa asioissa yllattavan suuresta muutosvastarinnasta byro-
kraattien piirissa. Ajanjaksolla 2002—2004 VENK antoi kannanottoja ja lausuntoja, jarjesti seminaareja ja neuvottelu-
tilaisuuksia monien sidosryhmien kanssa ja Liitossa mydnnettiin, etta tahan ei olisi yksin pystytty. Erityismaininnan
sai kahtena perakkaisena vuotena jarjestetty Eldkeldisparlamentti, joka oli tuonut yhteistyodlle julkisuutta. Lehdisto
antoi palstatilaa myds elakeldisjarjestdjen nostaessa puheenaiheeksi mm. pankkien perimat kohtuuttomat toimitus-
maksut. Turhauttavaksi koettiin viranomaisten paatoksenteon taustalla vallinnut valinpitamattomaksi koettu asenne.

Vuonna 1997 Sosiaali- ja terveysministerion yhteyteen perustettiin Vanhus- ja eldkeasioiden neuvottelukunta,
VANK, johon valtioneuvosto asettaa jasenet kolmeksi vuodeksi, ja mukana oli my6s VENK:n keskuudestaan valitsema
edustaja. Uusi neuvottelukunta oli virallinen toimija, ministerion tyéryhma, lakisdateinen neuvottelukunta ja siita
odotettiin todellista vaikutuskanavaa valtiovallan suuntaan, mutta toisin kdvi. Ensimmaisella kolmevuotiskaudellaan
se pystyi tuottamaan yhden selvityksen, ja sen vakinaistaminen oli kangerrellut virkamiesten jarrutuksen takia.

Vuonna 2000 peradnkuulutettiin eldkeldisten arvostamista ja seniorien osuuden nostamista vaestollistd osuutta vas-
taavalle tasolle myos yhteiskunnallisissa luottamustehtavissa. Kesalld 2005 julkistettiin Suomen Kansallinen eldke-
ldisstrategia-raportti, jonka valmisteluun eldkeldisjarjestot eivat saaneet osallistua. Raportin lopputulemassa todet-
tiin eldkeldisten olot eivat oleellisesti poikkea muusta vaestésta, mista jarjestot olivat eri mielta.

Vuodesta 2006 alkaen otti tarkeimman yhteisty6forumin paikan Eldkeldisliittojen etujarjesto ry (EETU), joka ei kui-
tenkaan taysin ohittanut liiton edunvalvontaty6ta. EETU:lla on jokaisen jasenen veto-oikeus eli elleivat kaikki ole sa-
maa mieltd, ei aloite etene. Poliittisesti eri taustoihin tukeutuvien jarjestojen yksimielisyyden esteeksi voi ymmartaa
nousevan samankaltaisia kompastuskivia kuin puolueilla niiden laittaessa asioita tarkeysjarjestykseen. Aatteelliset
taustat eivat ole hdvinneet, vaikka niita ei aktiivisesti esiin tuodakaan. Eroja on tullut esiin mm. soteuudistuksen yh-
teydessa liiton korostaessa kokoomuksen tavoin mm. valinnanvapautta ja palvelusetelid, mutta muut eivat.

Jarjeston jasenmaaralla on edelleen edunvalvontatilanteessa merkitysta, ja siksi kasvu on jatkuva tavoite. Suomen
1,23 milj. eldkeldisista vain n 300 000 eli n 25 % on jarjestaytynyt. Ndista n 87 % kuuluu EETUN jarjestoihin. Se kertoo
tietysti olemassa olevasta jasenpotentiaalista, mutta myos siita, etta yhdistystoiminnan ”luvatussa maassa” elake-
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ldisryhmia jarjestdytyy monenlaisten eri otsikoiden alle kovin pienina ryhmina. Eldkeldisten yhteistyota ja sen seu-
rauksena edunvalvontaa vaivaa edelleen siis suuri hajanaisuus. EETU:lla ei ole toimitilaa, eikd henkilokuntaa, vaan
vastuu hallinnosta ja johtamisesta kiertda vuosittain vuorossa olevan jarjeston puheenjohtajalle ja toiminnanjohta-
jalle. Se on aktiivinen ja antanut runsaasti kannanottoja, jotka l0ytyvat sen kotisivuilta (2009-) ja kattavat valtavan
maaran asioita. Mielikuva hiljaisista, omaan tilanteeseensa alistuvista eldkeldisista oli muuttunut.

Erityisesti maakunta- uudistukseen liittyva huoli on ollut jo toista vuosikymmenta vahvasti esilla ja saanut aikaan
my0s runsaasti kannanottoja. Vuonna 2009 oltiin huolissaan siita, ettda “Osa kunnista ei ole edes turvannut kohtuulli-
sesti lakisaateisia palveluja ja vaadittiin valtiovaltaa huolehtimaan siitd, etta kunnilla on riittavat resurssit lakisaateis-
ten palvelujen tarjoamiseen” Vuodelta 2012 esimerkkina on eri aatesuuntien helposti sovittavissa oleva kuntavaali-
teema: “Lahipalvelut on oltava aidosti kaikkien kansalaisten saatavilla ja ne on taattava kuntalaisille ikdan ja asuin-
paikkaan katsomatta”.

2014 vuosikertomus puhuu eldkelaisille kuuluvien oikeuksien tavoittelemisesta, mutta todettiin myds, etta viran-
omaisten asenne ei seurannut tdta suuntausta. Mm. STM perusti “Kokeneet ja viisaat” asiantuntijaryhmaan, jonka
piti “madrittaa niita tekijoita, joita on otettava huomioon vanhuspalvelulain toimeenpanossa muuttuvassa toimin-
taymparistdssa sekd ottaa kantaa ja vaikuttaa ikdystavallista Suomea rakentaviin arvioihin ja asenteisiin” Sinne ei
kelpuutettu eldkeldisjarjeston edustajaa. Ryhma laati lopulta 11 teesia, jotka I6ytyvat STM:n sivuilta. Monet niista
muistuttivat uudelleen lammitetyilta jarjestdjen kannanottoilta, mutta olivat ymparipyoreydessdan onttoja. Tehty
johtopaatos: "Valtionhallinnossa yksi tapa korjata tilannetta voisi olla jarjest6-, kansalais- ja vapaaehtoistyoasioi-
den kokoaminen yhteen eli selvd uuden tyéryhman perustamistarve.

Omanlaistaan hankausta kokoomuspuolueen kohdalla syntyy siita, etta liiton toiminta-ajatusta ei ole vuosikymmen-
ten mittaan oikeastaan muutettu ja missio on suurin piirtein entinen. Sen sijaan kokoomus (ja muut puolueet) seuraa
jatkuvasti mielipidetutkimuksia ja trendeja reagoiden niihin herkasti, joten kaikki puolueen kannanotot, ohjelmat ja
poliitikkojen ulostulot eivat ole senioreita aina miellyttaneet. Poliitikkojen ymmartdminen tai tehtyjen paatosten hy-
vaksyminenkaan ole aina helppoa, silla tiedetdan, ettd valitettavasti hallitusohjelman laatimisprosessissa asioilla on
vaihtoarvo ja laskettavissa oleva “hinta”, mista olisi paljon esimerkkeja. Yleisinta poliitikkojen parissa, puolueesta
riippumatta, on kuitenkin eldkeldisista puhuminen vaalien alla ja vaikeneminen vaalien jalkeen.

Puolueiden henkiloresursseja on vahennetty, ja panostukset on varsinkin kokoomuksessa tehty erityisesti some-vies-
tintdan ja visuaaliselle puolelle. Siksi tulin siihen tulokseen, etta liiton ja paikallisyhdistysten tarjoama yhteistyo on
nahtava puolueille entistad arvokkaampana, silla tarjotun sahkoisen vaali- ym. aineiston sijaan senioreiden yhtey-
denpito perustuu henkilokohtaisiin kontakteihin, fyysiseen lasndaoloon ja konkreettiseen ldheisyyteen. Ihmiset
haluavat, ettd heitd kuunnellaan ja heille annetaan aikaa. Sita ei nettikampanjointi tee. (Kun kokoomus p&ési hallituk-
seen vuonna 1987, silld oli oman ilmoituksensa mukaan 74 986 jasenta ja se sai vaaleissa 666 326 danta (23,13 %). Vuonna 2012
jasenmaardksi kerrottiin 39 000 ja vaaleissa saatiin 616 841 dant4, eli jasenmaaran merkitys oli vaalimenestyksen tekijana viahen-
tynyt. Sama ilmio ei koske eldkeldisjarjestoja, jasenmaaralla on yha valia.)

Kilpailu ihmisten vapaa-ajasta on kiivasta ja kohderyhmien mielialan vaihtelut ovat nopeita. Ongelma on sekin,
ettad yksilollisyytta korostavana aikana yhteisen hyvan maarittaminen on tullut vaikeaksi ja se on hyvin suhdanne-
herkkaa. Viime vuosikymmenena on jarjestdissa haluttu korostaa eldkeldisten monipuolista roolia kansalaisina: ”ela-
keldiset maksavat palveluistaan ja ovat yksi yhteiskunnan merkittdava voimavara kuluttajina, veronmaksajina, isovan-
hempina, omaishoitajina ja vapaaehtoistoimijoina”. Se on myds jossain maarin mennyt lapi.

ELAKEPOLITIIKASTA

Suomessa tehddan suuria eldkejarjestelmien muutoksia harvoin, mutta eldkkeitad koskevat asiat ovat suhdanneherk-
kid, ja muuttujien maaraa on mahdoton ennustaa tai ennakoida. Yhtena hetkena tehty hyvalta tuntunut paatoés voi
osoittautua seurauksiltaan erilaiseksi kuin oli odotettu tai se on voinut jaada ilman vaikutuksia. Kyse on myos valta-
vasta laki- ja asetusviidakosta, monen eri viranomaisen toimialaan kuuluvien, lukemattomien nimikkeiden ja muutos-
ten kokonaisuudesta, jonka parissa tyoskentelee valtava maara yksityiskohtien asiantuntijoita.

Suomen perustuslaki takaa jokaiselle oikeuden saada perustoimeentulon turvaa mm. tyéttomyyden, sairauden, tyo-
kyvyttémyyden ja vanhuuden aikana, ja yksinkertaisimmillaan eldkepolitiikassa on kyse toimenpiteistd, jotka koh-
dentuvat yhden ihmisen tulotason ja elinolojen riittdvdan turvaamiseen ajanjaksolla, jolloin hdn syysta tai toisesta
on pysyvadsti, tilapdisesti tai osa-aikaisesti tyévoiman ulkopuolella. Kun halutaan kertoa asioista lyhyesti, kdytetdan



yleensa kappalemaaria ja euroja. Vuonna 1980 eri syista elaketta saavien lukumaara nousi yli miljoonan, mutta
vuonna 2021 se oli jo 1,6. Tarkkoja lukuja [0ytyy monesta lahteesta.

Eldkeldisten kannalta tata historiikkia edeltanyt aika oli odotuksia herattavaa. Monet uudistukset olivat avanneet
lisdaa valinnanmahdollisuuksia tarjoamalla mm. uusia eldkemuotoja, kuten varhennettu vanhuus- ja osa-aikaeldke.
Viela Holkerin hallituksen tavoite oli ollut kohentaa eldketurvaa. Sitten ns. kasinotalouden avulla luotu nousukausi
ajoi seindan ja seurasi romahdus. Kun lisaksi Neuvostoliitto hajosi, oli kaikki sekaisin. Maassamme oli vallinneen nou-
sukauden aikana kasvatettu kansalaisten hyvinvointipalveluja ja erilaisia etuuksia anteliaasti. Kasitys hyvinvointiin
tarvittavista tuista oli kasvanut potenssiin ja lista taydentyi koko ajan. Taydellista romahdusta seurannut lama vai-
kutti myos eldkepolitiikan suuntaan ja sitten lamasta selvidaminen jatkui ja jatkui kauan. Silloin perdaankuulutettiin
kaikkia kansanryhmid mukaan valtiontalouden tasapainottamistalkoisiin. Kdytannossa pakollinen osallistuminen
tarkoitti leikkauksia, sovittujen asioiden peruuntumista, uusista hankkeista luopumista ja yleista epavarmuutta.

TOIMENPITEITA: Vuonna 1992 elikkeensaajien sairasvakuutusmaksua korotettiin, vaikka (vanhallakaan) maksulla
ei saanut samoja palveluja kuin palkansaajat. Vuonna 1993 palkansaajilta alettiin peria ty6eldke- ja ty6ttomyys-
vakuutusmaksuja, mika pienensi tulevan eldkkeen karttumaa. Vuonna 1994 eldkkeiden indeksitarkistus jaadytet-
tiin ja nostettiin yksil6llisen varhais- ja osa-aikaeldkkeiden ikdrajoja ensimmaisen kerran.

Suurten ikadluokkien alkaessa lahestya elakeikaa aihe nousi julkiseen keskusteluun ndyttavasti. Hyvinvointivaltion ra-
kentamisen kantavana voimana olleen ryhman arvostusta alkoi nakertaa uhka, joka ei johtunut sen elinkaaren nor-
maalista etenemisesta, ikddntymisesta vaan siita, ettad tydeldman jattavien korvaamiseksi tarvittava elementti, synty-
vyys oli laskenut. Vaestokehityksen jatkuva esilldolo sai paattdjat vahitellen myontamaan idkkdiden muodostaman
vaestoryhman merkityksen, mutta julkinen keskustelu tarjosi ikdantyville vain ndytelman roiston roolia ja suhtau-
tuminen vanheneviin alkoi muuttua kielteiseen suuntaan. Puhetta tulossa olevasta ”eldkepommista” pidettiin ta-
hallisena provokaationa ja tavoitteellisena kauhuskenaarion maalaamisena, joka tulisi heti lopettaa. Ei lopetettu. Sa-
mankaltaisen kauhistuksen olisin toivonut herdavan silloin, kun vasemmistohallitus sai lakiin kirjattua, ettd 10 van-
huksen hoitoon pitda olla 7 erityiskoulutettua tyéntekijaa.

Jotkut aiemmin tehdyista elakkeita koskevista muutoksista olivat jo kdytanndssa osoittautuneet joko yksinkertaisesti
liian kalliiksi tai "talous- ja tyévoimapoliittisen skenaarioiden riskeiksi”. Mm. varhaiseldkkeelle siirtymisen saamasta
suuresta suosiosta oli alettu huolestua. Tasapainoon padsemiseksi piti jarjestelmistd 16ytaa uusia saastoja, eika yh-
den asian kuntoon saattaminen estanyt uusia uhkia nousemasta. Oltiin kuin harakka tervassa. Vuonna 1993 tehtiin
merkittava valtionosuusjarjestelman uudistus, jossa ns. kustannusperusteisista valtionosuuksista vaihdettiin las-
kennallisten osuuksien kdyttoon, merkitsi vastuun kuntien asukkaiden palveluista ja hyvinvoinnista siirtamista
valtiolta kunnille.

Vuosina 1997-2000 tehtiin eldkejarjestelmiin lukuisia muutoksia ehtojen yla- ja alapaihin, jotka lisdsivat eriarvoistu-
mista syntymavuoden takia. Tyypillista oli, ettd vaikutusta pehmennettiin tekemalla niista usein vahitellen, myo-
hemmin tulevaisuudessa voimaan tulevia, mutta takautuvia heikennyksia ei sentdan tehty. Todellisten vaikutusten
arvioiminen tai laskeminen oli vaikeaa siksi, etta jarjestelma on loputtoman moniulotteinen ja pirstaleinen. Voimassa
olleet ja olevat sokkeloiset elakejarjestelmat sisadltdavat lukemattomia osa-alueita, monia erilaisia elakkeelle jadmisen
tai joutumisen syita, ika- ja kartuntarajoja, pohja- ja lisdosia seka indeksijarjestelman. Ensilukemalta moni muutos
kaikkine yksityiskohtineen vaikuttaa ihan hélmélaisten peiton jatkamiselta. Yhden osa-alueen avustuksen kohennus
voi pienentaa toista, muusta syystda myonnettya etuutta. Esim. kun tyoeldakkeen laskentatavan muutos alkoi ottaa
huomioon 10 viimeisen vuoden ansiotulon entisen 4:n sijaan, oli tulos jokaisella tietysti erilainen. Samaan aikaan
heikennettiin eldakkeiden indeksisuojaa, aloitettiin puolisolisien leikkaaminen ja tyoeldkemaksun osuus vihennet-
tiin karttuneesta ty6elakkeestd, mutkistuu laskutoimitus entisestaan.

Perustuslakivaliokunnan hyvaksyntda vaati aikanaan myos ns. taitetun indeksin mukaisen laskentatavan kdytt66n-
otto, jonka taustalla oli vuosina 1977-1995 voimassa ollut ns. TEL-puolivali indeksi. Siind molempien eli hinta- ja an-
siotason muutosten painoarvo oli 50 %. Vuonna 1996 eduskunta hyvaksyi uuden tyoeldkkeiden indeksijarjestelman,
jolloin 66 vuotta tayttaneiden eldkkeita korotetaan indeksilld, johon palkkatason muutos vaikutti 20 % ja hintatason
80 %. Sen piti olla voimassa vain jonkun aikaa. Siihen eivat kuitenkaan ole mitkdan sen kumoamisen eteen tehdyista
elakeldisjarjestdjen monista yrityksista ole vield tehonneet. Vuonna 2022 tilanne muuttui kuitenkin ”pyytamatta ja
yllattaen” poikkeuksellisen inflaation takia ja eldkkeisiin on tulossa ldhes 7 %:n suuri korotus juuri taman jarjestel-
man takia, jota vastaan oli taisteltu vuodesta 1996 asti.



Talouden raiteilleen saamisessa oman varinsa tuo meilld kaytt66n vakiintunut jo 1960-luvun lopulla kdyttoon otettu
kolmikantaneuvottelu, josta ei ole haluttu luopua. Tyontekijajarjestot eivat halua heikentaa jasenistonsa palkkojen
nousukehitystd, ty6nantajat eivat halua lisdta yritysten tyéllistamiskuluja, eika yksikdan poliitikko julkisuusku-
vaansa poltinmerkkid mink3dan vaestoryhman etujen heikentamisesta. Ndiden pitaa siten l6ytaa sellainen kompro-
missi, josta kaikki voisivat selvita “kunnialla”.

2000-luvulla, lahestyvan suurten ikdluokkien elakéitymisen takia heratti huoli ty6voiman riittavyydesta kiinnitta-
maan huomiota tyodssa kdyvien ty6kyvyn sdilymiseen eli KUNTOUTUKSEEN, koska sen seurauksena eldkkeelle jaa-
misika todenndkoisesti luonnollisesti nousisi. Vuonna 2003 eduskunta hyvaksyi uudistuspaketin, jonka tavoite oli
myohentaa elakkeelle siirtymista. Kuntoutuksesta tuli tietyin edellytyksin myos subjektiivinen oikeus. (Sosiaaliturvan
yleisen jarjestamisvelvollisuuden piiriin kuuluvat rahamaaraiset etuudet ovat yleensa ns. subjektiivisia oikeuksia,
mutta lakisdateisistd ja madrarahasidonnaisista niista oli vain pieni osa. Siksi uudistus, jonka seurauksena kuntoutuk-
sesta tuli tietyin edellytyksin subjektiivinen oikeus oli hyva.)

Vuonna 2006 kaynnistetyn Kunta ja palvelurakenneuudistuksen (PARAS-hanke) tarkoituksena oli muodostaa tyossa-
kaynti- ja asiointialueista vahva kuntarakenne, joka pystyisi tuottamaan kunnan vastuulla olevat peruspalvelut hyvin
ja taloudellisesti. PARAS- hanke johti useisiin kuntaliitoksiin, jolloin kuntien maara laski yli sadalla ja myos jarjestojen
pitkdan ajamien ja kuntien vapaaehtoistoimin perustettujen vanhusneuvostojen maara laski. Valtion kunnille palve-
lujen tuottamiseen antamat avustukset eivat kuitenkaan riittaneet kaikkeen, ja mm. esitys parantaa omaishoitajien
asemaa ei edennyt, vaan oli lain hengen vastaisesti paikoin jopa heikentynyt. Tiedetdan, ettad yhtena syyna velvoittei-
den toteutumisen vaihtelevuuteen oli ja on hankintalaki ja kdyttoon otettu pakollinen kilpailutus. Jos ja kun kunta
kayttaa palveluntarjoajan valintaperusteena halvinta hintaa, kuten oli usein tehty, saattoivat seuraukset olla surulli-
set. Avustukset eivat ole korvamerkittyja, mika mahdollistaa niiden kdaytén muihin kuluihin, ja ndin kay usein. Tassa
tarkeysjarjestykseen laittamisessa korostuvat puoluepoliittiset erot ja ne ovat jatkuvan taistelun kohteena.

Vuonna 2008 kuntien kalleusryhmit poistettiin, eikd elakkeensaajan hoito- tai asumistukea luettu eldkkeeksi ja
kansalaisille alettiin ldhettaa tydelakeote vuosittain, mikd mahdollistaa eldkkeen kehityksen seuraamisen. Vuoden
2009 pitkaan elakkeella olleet ja vanhojen saddésten mukaan elakkeensa saavat pitivat indekseja syrjiving, koska
palkkoihin oli tehty suuria korotuksia. Myohemmin eldkoityneiden joukkoon se ei niin paljon vaikuttanut, koska hei-
dan eldkkeensa olivat pitempien tyourien takia selvasi paremmat. Eldkeldisten ikdhaarukan (50 vuotta) leveys ja olo-
suhteiden suuri erilaisuus hankaloittivat edunvalvonnan suunnittelua. Eika asiaa helpottanut elake- ja sosiaaliturva-
jarjestelmien sokkeloisuuskaan, mika vaati yha enemman asiantuntijuutta ja ennen kaikkea aikaa.

Vuonna 2011 tuli voimaan TAKUUELAKE, jota saattoi saada, jos muut eldkkeet max. 824 e. Vuonna 2013 astui voi-
maan eldkkeen yli 45 000 e ylittavalle osalle 6 % lisdvero, “raippavero”. Vuonna 2016 vero laski 0,15 % ja sitd makset-
tiin 47 000 e ylittavalta osalta. Tata voi pitaa napeilla pelaamisena, silla kertyva tulo on pieni. Asia ei koske suurinta
osaa elakelaisista, mutta muistuttaa siita, etta jokainen muutos luo uusia ryhmia, ja aina syntyy myds valiiputoajia.

Vuonna 2013 tuntuu alkaneen jatkuva syntymavuosilla pelailu, silla nyt poistui varhennetulle vanhuuseldkkeelle
siirtymismahdollisuus 62-vuotiailta, vuoden 1952 jalkeen syntyneilld. Vuonna 1965 syntyneista lahtien alin vanhuus-
eldkeika sidottiin elinian pitenemiseen, mutta eldke alkaa karttua jo 17 vuoden iasta lahtien. Kartunta yhdenmu-
kaistettiin kaikille ikaluokille 1,5 %:n. Vuoden 2025 loppuun asti on 53—62-vuotiailla karttumisprosentti kuitenkin 1,7.
He maksavat talta ajalta myos 1,5 prosenttiyksikkoa korkeampaa maksua. Tyoeldkeuudistus vaikutti jalkeen synty-
neiltd seka tyo- ettd kansaneldkejarjestelméassa. PARAS-hanke oli edennyt takkuillen ja vuoden 2011 jalkeen hallitus
keskeytti hankkeen

Vuoden 2017 tyoelakeuudistuksen myota alkoi vanhuuseldkkeen alaikaraja nousta asteittain vuonna 1955 synty-
neista alkaen, ja vuonna 1962 syntyneiden alin eldkeikd on myds kansaneldkelain mukaiseen eldkeikdadan vuonna 1965
syntyneista alkaen. Tyomarkkinajarjestojen viimeksi hyvaksymassa elakeuudistuksessa tuli tyoeldkkeen alimmaksi
vanhuuseldkeiaksi 63 vuotta ja 6 kuukautta vuonna 1956 syntyneilld. Vuonna 1954 ja sitd ennen syntyneet voivat
jaada vanhuuseldkkeelle tiytettyadn 63 vuotta. Vuonna 1955 ja myohemmin syntyneilla vanhuuseldkeika nousee
tasaisesti kolme kuukautta vuodessa, kunnes saavutetaan 65 vuoden eldkeika. Vuonna 1962-64 syntyneiden van-
huuseldkeian alarajana on 65 vuotta, ja vuonna 1965 tai sen jalkeen syntyneilld eldkeika on sidottu elinajan odottee-
seen. Yldikdrajan jalkeen voi jatkaa tyontekoa, mutta siita ei kerry eldketta.

Helmikuun lopulla 2021, Eldketurvakeskukselta saadun tiedon mukaan suomalaiset siirtyvat tydeldkkeelle n. 5 kuu-
kautta myéhemmin kuin edellisenad vuonna keskim. 61,9-v. Myds vanhuuseldkkeelle jaamisen ajankohta mydhentyi.



Keskimaarainen eldakoitymisikd on noussut vuosituhannen alusta kolmella vuodella ja ikdantyneiden tyollisyysaste on
noussut.

MAAKUNTAUUDISTUS. Vuodesta 2005 asti valmisteltu sosiaali- ja terveyspalvelujen uudistustyd, lyhyesti sote-hanke
eli kuka jarjestaa, kuka tuottaa ja kuka rahoittaa julkiset palvelut, oli taas esilla. Kevaalla 2019 julkisuuteen nousi yksi-
tyisten hoivayhtididen laiminlyénnit ja vanhusten kaltoinkohtelu, minka seurauksena niiden uskottavuus palveluntar-
joajina romahti. Tama kaikki katsottiin kokoomuksen syyksi. Suurta erimielisyytta oli lakiin kirjattavaksi halutusta
kiinteasta hoitajamitoituksesta, jota kokoomus jai yksin vastustamaan, mutta ei osannut perustella sita kaikkia
tyydyttavasti. Lisdksi hankkeen kustannusarviot olivat nousseet huomattavasti alkuperaisestd, joten yli kymmenen
vuotta eri hallituskokoonpanoilla valmistellun hankkeen kaatuessa kevaalla puutteelliseen valmisteluun kaatui myos
hallitus padministerin hajottamana. Hallituksen hajottamista seurasi eduskuntavaalit, joissa kokoomukselle kavi
huonosti. Jarjestojen tarkastelun kohteeksi uuden hallituskokoonpanon laatiman hallitusohjelmaluonnos. Paami-
nisteri Rinne kertoi “valinneensa hallituspohjan, jonka avulla saisi paremmin toteutettua sosialidemokraattien vaali-
lupaukset”. /Vappusatanen.

Liiton mielesta “oli jo kiire eldkeldisjarjestdjen paasta mukaan hallituksen ikdohjelman laatimiseen”, mutta ”piti
myonteisend, ettd hallitusohjelmassa oli otettu tavoitteeksi, ettd Suomi on jatkossa entista ikdystavallisempi maa,
joka tunnistaa vdeston ikddantymisen tuoman yhteiskunnallisen muutoksen ja varautuu siihen. Se ei huolellisesta
muotoilustaan huolimatta sisalla mitaan tekoja, joita tarvitaan kuitenkin paljon.” Rinteen hallitusohjelma piti maa-
kuntien tavoitemaaran 18, mutta kuntalaisten palveluntarjoajiksi ja -tuottajiksi haluttiin paaasiassa vain julkisen
sektorin toimijoita.

Asioiden eteneminen maan hallituksessa ei ollut yhtaan helpompaa kuin ennenkaan, ja esitys toisensa jalkeen koh-
tasi hallituksen sisalld vastustusta ja kaatui, kunnes joulukuussa oli kaatumassa myds hallitus mutta lopulta vain paa-
ministeri |ahti. YLE:n mukaan oli “suurta erimielta siitd, voisiko hallitus kdynnistaa tyollistdmiskeinoja, jotka heikenta-
vat ihmisten toimeentuloa, oli kyse sitten ansiosidonnaisen tyottomyysturvan porrastamisesta, eldkeputkesta tai
kotihoidon tuesta”. Uusi Sanna Marinin hallitus muodostui vanhalle pohjalle ja vanha hallitusohjelma jdi voimaan.
YLE:n laskelman mukaan puolessa vuodessa hallituksessa oli vaihtunut kahdeksan ministeria tai salkkujensa sisalto.

Sitten kaaoksen keskelld sote-uudistuksen sanottiin valmistuneen. "Hyvinvointimaakunniksi” nimettyjen alueiden
madra oli noussut 22:n ja laissa esitetyn “julkisen tarjonnan ensisijaisuuden” takia yksityiset palveluntarjoajat joutu-
vat paitsioon. Myds pelastustoimen jarjestaminen siirrettiin kunnilta hyvinvointimaakunnille ja esityksen mukaan
myds maakunnissa aiemmin tehtyja palvelujen ulkoistuksia joudutaan ”ehka purkamaan pakotetusti”. Riskina kat-
sottiin olevan eriarvoisuuden kasvu alueiden vililla ja palvelujen heikkeneminen kaikkialla maassa. Liitossa katsottiin
"Tiukan valtionohjauksen nahtiin rajoittavan sote-maakuntien itsehallintoa, investointeja ja senioriasukkaiden vaiku-
tusmahdollisuuksia, mika voi johtaa tehottomiin ja epatarkoituksenmukaisiin ratkaisuihin. Nyt maakuntavaalit on
pidetty, hyvinvointialueiden valtuustot valittu ja aika levallaan tuntuu olevan paljon asioita. Vain rahojen riittamatto-
myys tuntuu olevan varmaa. Per tama paiva valtava maara yksityisia palveluntarjoajia on sanonut irti hoivasopimuk-
set ja esittda n 30 % korotuksia Iahinna hoitajamitoituksen, muiden henkiléstdévaatimusten ja kustannusten nousun
takia. Seurauksista tulee mieleen Goethen sanat: taydellisyytta parempi on kunnon kaaos

KORONASTA LYHYESTI Vuosi 2020 sai yllatyskadnteen, kun maiden yhteiseksi ongelmaksi tuli rajat ylittanyt ja arvaa-
maton covid-19- virus pandemia. Tilanteen outous sai paattdjat ensin hamilleen ja sai tarpeelliseksi nahdylla valmius-
lailla puuttumaan ihmisten liikkumis- ja tapaamisoikeuksiin. Maamme varautuminen taman kaltaiseen tilanteeseen
osoittautui heikoksi, eivatkd mm. olemassa olleet varmuusvarastot riittaneet mihinkaan. Hallituksen, ministerididen
ja terveysviranomaisten kesken oli myds monenlaisia ikdvia reviiriepdselvyyksia, joita puitiin julkisuudessa usein. Ris-
kiryhman perusjoukko olivat 70 vuotta tayttaneet, mutta "virukselle altistumista lisddvien tekijoiden” luettelo kasvoi
paiva paivalta pitemmaksi ja vahvistui tunne, ettd jokaisella oli ehka useampiakin altistumista lisdava tekija, eika se
tuntunut hyvalta. Uusimaa eristettiin, kynnelle kykenevat siirtyivat maaseudulle, kesdasunnoilleen tms. Ulkomailla
olleita kyyditettiin kiireella kotimaahan, koska tilanne muualla oli vahintaankin yhta huono. 70 vuotta tayttaneiden
tilanne sai kohtuuttomia piirteita, kun monien laitosten ja palvelutalojen koronaehtojen oma tulkinta sai aikaan mita
uskomattomampia muotoja ja suurta voimattomuuden tunnetta, joka on hyvin muistissa. Pitkdn eristaytymisen
kaikki seuraukset eivat ole tiedossa. Mutta liiton kentdn osalta alkaa olla:

PIIREISTA JA YHDISTYKSISTA

Kannaltani oli hankalaa, etta olin jo syksylla 2019 kaynyt perusteellisesti lapi kaikkien niiden yhdistysten kotisivut,
joilla sellainen oli ja kirjoitin sen perusteella kuvauksen yhdistysten aivan uskomattomasta, mykistyttavan toiminnan
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kirjosta. Koronan alettua kaikki loppui kuin seindan. Kaikki suunnitelmat peruttiin, osa sulki kotisivut kokonaan ja ti-
lanne oli hankala, eikd mistdaan tahtonut saada tietoa. llahduttavaa kuitenkin oli, ettad pikkuhiljaa alkoi eri puolella
Suomea, yhdistys toisensa jalkeen keksia mitd mielikuvituksellisimpia hankkeita, joita rajoituksia noudattaen voitiin
jarjestaa. Olosuhteet eri puolilla Suomea vaihteleva valtavasti ja maaseudun ja kaupungin yhdistysten tarjonnassa on
muutenkin paljon eroja. Kayttéon otettiin monenlaisia etdtapaamisia ja ulkona tapahtuvaa toimintaa mutta runsaasti
myo0s erilaisia hyvantekevaisyys- ja auttamistoimintoja kehitettiin eristyksessa olevien mielentilaa ja oloa helpotta-
maan. Toiminnan kehittely ja palautuminen oli vaikuttavaa.

Paikallisyhdistykset ovat kooltaan erilaisia, toiminnoiltaan vahvasti omaleimaisia, jasenistdan ja jarjestorutiineistaan
hyvin huolehtivia. Useimmat ovat lisaksi aloitteellisia ja aktiivisia ja aloitteellisia alueellisessa yhteistydssa niin yksin
kuin yhdessa muiden kanssa. Yhdistykset ovat olleet mm. kuntien avustusten osalta hyvin eriarvoisissa asemissa.
Kaikki eivat ole saaneet toimintatukea, eika kaikilla ole ollut kokoontumispaikkoja. Lama-ajan mydnteisena vaikutuk-
sena on kuitenkin pidettava sita, etta se lisasi jaseniston kiinnostusta ja intoa kunnalliseen vaikuttamiseen ja ehdok-
kaita kunnallisvaaleihin saatiin helpommin kuin ennen. Valtuutettujen lisdksi kasvoi (viimeksi 88) varavaltuutettujen
(40), samoin lautakunnissa istuvien ja vanhusneuvostoissa olevien maara. Talouttaan turvatakseen piirit ja yhdistyk-
set harrastavat myds omaa varainhankintaa. Suurin osa senioriliiton yhdistyksista pyorittaa kuitenkin toimintaansa
pienen jasenmaksutulojen lisdksi kahvi- ja arpajaistuotoin, mutta pystyy silti jarjestamaan valtavan maaran kohtaa-
misia ja tavoittaa suuren madran eldkelaisia.

Vuodesta toiseen yhdistyksissa jarjestetaan perinteisia henkisen ja ruumiillisen vireyden yllapitamiseksi toivottuja ja
tarpeelliseksi nahtyja aktiviteetteja, joilla on myos yksindisyytta ehkaiseva vaikutus. Jo varhain useat yhdistykset otti-
vat ohjelmaansa monimuotoista ystavapalvelua ja vapaaehtoistyotd, jolloin omalla toiminnalla katsottiin tdydennet-
tavan julkisen sektorin palveluihin jattamia aukkoja. Siksi toimintaa pidetddan myds sosiaalisen toiminnan verkoston
tdydentdjana. Maantiede vaikuttaa luonnollisesti laajassa maassa moniin yhdistysten toiminnan vaihtoehtoihin. Yh-
distysten toimintoja tutkiessa ei voi olla ihastelematta tarjonnan kekselidisyyttd, asenteesta heijastuvaa lampda ja
kannustusta. Paikallisen kerho- ja klubitoiminnan sisalté on vaihdellut sukututkimus- ja vesivoimistelukerhoista ta-
lous-, sijoitus- ja kasitydkerhoihin. Suosittuja ovat mm. eri kesatapahtumat, itsenaisyyspdivan ja pikkujoulujen vietto,
retket, digiapu ja ulkomaan matkatkin.

Liiton projekteilla on hyvat puolensa, mutta riskind on, ettd ne maarittavat hyvin pitkalti sitd, mihin yhdistyksen voi-
mavarat kaytetaan, silla niita on rajallisesti. Joidenkin yhdistysten keski-ika voi olla yli 80 vuotta ja omat jarjestamis-
toiveet ovat silloin ensi sijalla. Vanhusten yksindisyys ja sen ehkdiseminen ovat aikaansaaneet vapaaehtoisen ystava-
toiminnan jarjestamisen suosion kasvun. Jarjestdjen organisoima ystavavalitys koulutettuine vapaaehtoisineen on
saavuttanut vakiintuneen aseman. Se on kuitenkin myds luonut kilpailua niukoista voimavaroista eli rahasta ja teki-
joistd. Mukaan on tullut myds markkinaraon l6ytéaneita yrityssektorin edustajia, ja palvelua voi myos ostaa.

Liiton kohdalla eivat julkiset tuet muodosta enaa niin suurta osuutta kokonaisrahoituksesta kuin muilla eldkelaislii-
toilla. Talous nojaa kuitenkin edelleen merkittavalta osalta erikseen haettaviin julkisiin yleis- ja hankeavustuksiin,
joita myontaa sosiaali- ja terveysministerion alainen STEA. Jasenyhdistyksilta perittavien jasenmaksujen maara oli
vuonna 2021 liiton taloudessa yhta suuri kuin STEA:Ita saatava yleisavustus. Talouden puolella huolen aiheena ovat
talla hetkella epavarmaksi tulleet veikkausvoittovarat, niiden suuruus, mahdolliset muutokset ja tulevaisuus. Tilanne
on ollut monien myllerrysten ja vaikutusyritysten kohteena. Niiden kautta tulevia avustuksia, joudutaan jatkossakin
jannittdmaan vuosi kerrallaan. Viimeisimpana on ollut esilld niiden siirtdminen valtion budjettiin ja sosiaali- ja ter-
veysministerion valvontaan. Silloin my6s jakoperusteita tullaan arvioimaan uudestaan.

Liiton keskeisia tavoitteita ovat olleet: Omaishoitajien asema. Tasa-arvoinen kohtelu muiden vaestéryhmien kanssa.
Elakkeiden verotus tyon verotuksen kanssa samalle tasolle. Elakeldiskoyhyyden vahentaminen, ostokyvyn turvaami-
nen. Laitosvaltaisuuden vahentdaminen ja kotipalvelujen turvaaminen. Valinnanvapaus ja mm. palveluseteli. Kotita-
lousvahennyksen parantaminen. Vanhusneuvostojen aseman vahvistaminen.

Yleisesti ottaen on vaadittu myos KELA:n toimintojen parantamista, jarjestelman selkeyttamista ja palvelujen saa-
mista yhdelta luukulta



Elikkeen maardaytymisen muutoksia ja eldkelaisiin vaikuttaneita keskeisia paatoksia
1939 kansaneldkelaki
1964 tyoeldkelaki

1975 veikkausvoittorahoista (RAY) ja joiltain kunnilta avustuksia eldkelaisjarjestoille
1975 varhennettu vanhuus- ja osa-aikaeldake mahdollisuus

1992 korotettu sairasvakuutusmaksu, vaikka maksulla ei saanut samoja palveluja kuin palkansaajat.

1993 valtionosuusuudistus, jossa vastuun asukkaiden palveluista ja hyvinvoinnista siirtdmista valtiolta kunnille ja pal-
kansaajilta alettiin peria tyoelake- ja tyottomyysvakuutusmaksuja, mika pienensi tulevan elakkeensa karttumaa.

1994 maksussa olleiden eldkkeiden indeksitarkistus jaddytettiin ja nostettiin ensimmaisen kerran yksil6llisen varhais-
ja osa-aikaelakkeiden ikdrajoja.

1996 tyoeldkkeiden indeksijarjestelman, jossa palkkojen painoarvo oli 20 % ja hintatason muutoksen 80 %
2002 huomio kuntoutukseen, josta tuli tietyin edellytyksin subjektiivinen oikeus

2003 TYOELAMAUUDISTUS tavoitteena myshentaa eldkkeelle siirtymista. Kiireettémille hoidoille ja tutkimuksille
madraajat eli HOITOTAKUU parantamaan palvelujen saatavuutta ja lyhentamaan leikkausjonoja.

2005 eladkeika joustavaksi valilla 63—68 v ja kartunta alettiin laskea tydansioiden perusteella 18 vuoden idsta, eldk-
keen rinnalla tehty tyo ja tietyt palkattomat sosiaalietuusajat alkoivat kartuttaa eldaketta. Kartunta oli yli 63 v idssa
kertyneista ansioista 4,5 %, ikdvuosien 53 ja 63 valilla 1,9 % ja lykkdyskorotus +0,4 %/kk sai 68 v iastd. Tyoeldkeindek-
sid alettiin soveltaa kaikkiin eldkkeisiin.

2006 uudistuksen toinen vaihe muutti laskentatapaa: 50 v idsta lahtien kartunta oli 1,3 % 63 vuoden ikdan asti. Tule-
van ajan ansio laskettiin siirtymaajan jalkeen viiden eldketapahtumaa edeltdavan vuoden ansioista.

2006 Kunta- ja palvelurakenneuudistuksen - PARAS-hanke - ajatus oli muodostaa tydssakaynti- ja asiointialueista ra-
kenne, joka pystyisi tuottamaan kunnan vastuulla olevat peruspalvelut hyvin ja taloudellisesti.

2008 lahetettiin tyoeldkeote kotiin vuosittain, kuntien kalleusryhmat poistettiin, eika eldkkeensaajan hoito- tai asu-
mistukea luettu eldakkeeksi.

2010 alkaviin elakeisiin ELINAIKAKERROIN kannustukseksi jatkamaan tydssa pitempaan.

2011 siihen liitettiin TAKUUELAKE-jarjestelma, joka turvaisi vahimmaiseldkkeen 2022 loppuun 885,63 e/kk, jos muut
omat elikkeet korkeintaan 878, 47 e/kk. Tayden elikkeen saa, jos ei ole muita eldkkeita. Siihen eivat vaikuta mm.
pdadaomatulot, omaisuus tai kunnan maksama omaishoidon tuki. Vuonna 2022 takuueldkkeen maara otetaan asumis-
tuessa huomioon veroja vahentamatta

2017 vanhuuselakkeen alaikaraja alkoi nousta asteittain vuonna 1955 syntyneista alkaen, ja vuonna 1962 syntynei-
den alin eldkeika on jatkossa 65 vuotta. Vuonna 1965 syntyneista |ahtien alin vanhuuseldkeika sidottiin elinian pite-
nemiseen, ja eldkettd karttuu 17 vuoden iasta lahtien. Karttuma kaikille ikaluokille 1,5 %:n.
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Elaketurvakeskus

PENSIONSSKYDDSCENTRALEN

Miehet (682 000)

% 20

Kokonaiseldke
€/kk

5000-
4750-4 999
4 500-4 749
4250-4 499
4 000-4 249
3 750-3 999
3 500-3 749
3 250-3 499
3 000-3 249
2 750-2999
2500-2 748
2250-2 499
2000-2 249
1750-1999
1500-1 749
1250-1499
1000-1 249
750—- 999
0- 749

10 5 0 0 5

Naiset (824 000)

15

10

15 20 %

Kuvio ei sisalld osittaista vanhuuseldketta tai osa-aikaeldketta saavia.
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