Oikeudenmukaista ja
kohtuullista?

Eduskuntavaalit |ahestyvat. Kun vaalit 13-
hestyvat, niin sanat "oikeudenmukaisuus”
ja "kohtuullisuus” nousevat eri puolueiden
kaytossa hyvin suosituiksi sanoiksi. Naita
sanoja saa lukea muun muassa erilaisista
kolumneista, niitd kuulee jatkuvasti myds
eri puolueiden puheenvuoroissa. Laitoin
Googleen hakusanaksi sanat ‘oikeuden-
mukainen veropolitiikka’ nahdakseni mita
ndiden sanojen takaa |6ytyy. Kun katsoin
tuloksia, niin kylla hymyilytti. Puolueesta
toiseen sama laulu raikaa: “Haluamme
oikeudenmukaista veropolitilkkkaa”. Eraat
puolueet ja heidan edustajansa ovat kui-
tenkin keksineet keinon, jolla erottautua
muista. He kayttavat sanoja "epaoikeu-
denmukainen veropolitiikka” tai “sosiaa-
lisesti oikeudenmukainen veropolitiikka”!
Tuntuu silta, etta poliitikot turvautuvat
ndiden turvallisten sanojen taakse, kun ei-
vat muuta enaa keksi. Silla aivan varmaa
on, etta kaikki ihmiset haluavat oikeuden-
mukaisia ja kohtuullisia ratkaisuja. Ongel-
ma on vain siing, etta ihmisilla on erilainen
kasitys siitd, mika milloinkin on oikeuden-
mukaista ja kohtuullista. Onko oikeuden-
mukaista lopulta kuitenkin vain se, etta
“mina hyddyn enemman kuin sind”?
Elintarvikealalla vuoden alusta voimaan
tullut juoma-, makeis- ja jaateldalaa kos-
keva makeisvero on herattanyt paljon kes-
kustelua. On selvaa ja myos ymmarretta-
vaa, ettd naiden alojen ndkemys on, etta
kyseessa on syrjiva vero, joka ei ole oikeu-
denmukainen. Tdman johdosta on esitetty,
etta tallainen vero tulisi poistaa ja sen tilalle
synnyttaa kaikkia elintarvikealoja samalla
tavalla kohteleva sokerivero. Oma nake-
mykseni on, etta tallainen myos leipomo-
alaa koskevaa sokerivero ei olisi lainkaan
oikeudenmukainen ja kohtuullinen. Se
olisi vain tyypillinen suomalainen tapa "ja-
kaa kurjuutta”. Se olisi my®s leipomoalan
yrityksille yksi byrokratian lisdys nykyisten
lukemattomien velvoitteiden jatkeeksi. Se
aiheuttaisi paljon ty6ta ja vaivaa, niin yri-
tyksille kuin viranomaisille. Jokaisen yksit-
taisen tuotteen osalta pitaisi laskea, kuin-
ka paljon sokeria tuote sisaltaa ja paljonko
veroa tulisi kunkin tuotteen osalta maksaa.

Eldama ei aina tunnu, eika ole oikeu-
denmukaista, ei myoskaan erilaiset tyo-
ehtosopimusmadraykset. Leipomoalalla
on esimerkiksi ainoana elintarvikealana
voimassa 100 % yotydlisa klo 21-06 vali-
sena aikana tehdysta tyosta. Tuo maarays
ei leipomoalan tydnantajien mielesta ole
tanakaan paivana oikeudenmukainen ja
kohtuullinen, ei vaikka se on ollut tyéeh-
tosopimuksessa yli 100 vuotta. Tydnteki-
joiden mielesta maardys varmankin on oi-
keudenmukainen ja kohtuullinen. Téllaista
tydehtosopimusmaardysta voi kuitenkin
pitda leipomoalan yritysten kilpailukyvyn
kannalta syrjivana. Siitd huolimatta mie-
leeni ei ole tullut esittaa sellaista nakemys-
14, ettd samanlainen tes-maarays tulisi olla
kaikilla elintarvikealoilla.

Tama talla eraa oikeudenmukaisuudes-
ta ja kohtuullisuudesta. Jadkdamme seu-
raamaan vaalikeskusteluja ja politiikkojen
kauniita sanoja.

Tassa lehdessa on myds uutena palsta-
na "tarinoita menneisyydesta”, jossa on
tarkoitus kertoa leipomo- ja konditoria-
alalla tapahtuneista erikoisista tai muutoin
mielenkiintoisista tapahtumista (ks. s. 11.).
Tahan uuteen palstaan liittyen kerron joh-
dannoksi kuulemani tarinan. Oy Emil Hal-
me Ab:n omistaja Emil Halme totesi vuon-
na 1936 pojalleen Allan Halmeelle, etta
tama hakisi toihin ja konditoriaoppiin Pri-
mulan Leipomoon. Nain Halme myos teki
ja meni kysymaan t6ita silloiselta Primulan
toimitusjohtaja Pekka Vayryselta. Pekka
Vayrynen kuitenkin totesi, etta palkallisia
t6ita ei ole tarjota, mutta jos Halme kon-
diittoriksi aikoo, niin ilmaiseksi paasee kylla
téihin. Halme otti tyytyvaisena vastaan ta-
man mahdollisuuden. Halme oli kondito-
riaopissa Primulassa 8 kuukauden ajan Al-
po Valkamon alaisuudessa. Kun tydsken-
telyjakso paattyi, Halme meni kiittamaan
Pekka Vayrystd saamastaan mahdollisuu-
desta ja siitd opista, mitd hanelle naiden
kuukausien aikana oli kertynyt. Talldin Pek-
ka Vayrynen kysyi Halmeelta, ettd minka-
laisia matkakustannuksia hanelle oli ndiden
kuukausien aikana syntynyt. Halme kertoi,
ettd junan kuukausikortti oli maksanut 100

markkaa kuukaudessa. Taman jalkeen Pek-
ka Vayrynen otti takataskustaan lompakon
ja antoi kahdeksan sadan markan setelia
Halmeelle todeten, ettd "kun palkkaa et
naiden kuukausien aikana ole saanut, niin
korvataan sinulle sentdan nama matkakus-
tannukset”. Halme muisteli Pekka Vayrys-
td ja hdnen reilua tekoaan vield vuosien
jalkeenkin: "Siina vasta oli reilu mies, kun
tallaisen korvauksen hanelle maksoi, vaik-
ka mistaan korvauksesta ei oltu etukateen
mitaan sovittu”!

Nain siis 1930-luvulla. Mitenkdhan rei-
luna nykyajan nuoret tuollaista reiluutta pi-
taisivat? Mutta niin maailma ja odotukset
muuttuvat, kun ajat paranevat. Nykyaan
asia taitaa olla niin, etta toita ei haluttai-
si tehdd, mutta palkkaa pitaisi kuitenkin
saada.

Lopuksi on vield mielleyhtymien valtta-
miseksi syytd todeta, ettd allekirjoittanut
ei kuulu Primulan Vayrysten sukuhaaraan.
Uudesta Primulan Herkkutehtaasta voit kui-
tenkin lukea tdman lehden sivuilta 18-21.
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