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Paatos, johon haetaan muutosta:

Helsingin kaupunginvaltuusto 04.11.2020 § 299: Laajasalon ratikkakorttelin asemakaavan
muuttaminen (nro 12546).

HHO Diaarinumero: 20016/03.04.04.04.16/2021

Liséselvitys

Liittyen Laajasalon ratikkakorttelin kaavamuutoksen hyvéaksymispaatoksesta tekemaamme
valitukseen, lisdselvityksena viittaamme viela Helsingin kaupunkiymparistélautakunnan
29.06.2021 kokouksen asiakohdan 5 "Kaupunkiymparistélautakunnan esitys
kaupunginhallitukselle  Kruunusillat —hankkeen hankesuunnitelman enimmaishinnan
korottamisesta raitiotieosuuden osalta” poytakirjaan, jonka kirjaukset nahdaksemme
vahvistavat niitd perusteluja, joita 31.12.2020 paivatyssa valituksessamme ja 17.5.2021
paivatyssa vastaselityksessamme toimme esiin. Kyseisessa poytdkirjassa asian
esittelytekstissa varikon osalta todetaan, ettd painvastoin kuin 04.11.2020 Helsingin
kaupunginvaltuuston tekeman kaavamuutospaéattksen perusteluissa ja kaupunginvaltuustolle
toimitetussa muussa taustamateriaalissa (mm. kaavaselostus) esitettiin, kaavamuutos ja
siihen liittyva Laajasalon varikko ei ole Kruunusiltojen liikenteen aloittamiselle valttamaton,
vaan liikenndinti on mahdollista myds muilta HKL:n varikoilta (litteen& olevan pdytékirjan s.8,
korostettu teksti: ”Liikenndinti on mahdollista Kalasataman raitioteiden kautta my6s muilta
HKL:n varikoilta. HKL paivittdd Helsingin raitiotievarikkojen kokonaiskehittdmissuunnitelmaa
kesan 2021 aikana, jolloin tarkentuu, miltd varikolta Kruunusiltojen liikkennéinti on
tarkoituksenmukaisinta hoitaa").

Yll& oleva huomioiden, paatokseen ratkaisevasti vaikuttaneet kaupunginvaltuustolle esitetyt
perusteet kaavaratkaisun vaihtoehdottomuudesta menettavat siis taysin merkityksensa.
Kuten valituksessammekin toimme esiin (s. 8-10), naihin liittyvat tiedot olisivat olleet myds
kaavan valmistelijoiden kaytettdvissa kaavan valmistelun aikana. Asia nostettiin toistuvasti
esiin  myds kaavamuutosluonnoksen nahtavilla olon aikana valmistelijoille ja asiasta
paattaville toimitetuissa muistutuksissa ja muissa kannanotoissa, mutta syystd tai toisesta
asiaa ei haluttu huomioida kaavan valmistelun aikana eikd siind vaiheessa, kun
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kaavamuutoksesta paatettiin. Sen sijaan kaavamuutosehdotuksen erityisend ja toistuvana
perusteena kaytettiin sita, ettd muita vaihtoehtoja ehdotetulle kaavaratkaisulle ei ole ja etta
(kaavamuutosselitys, s. 17) "Tassd asemakaavahankkeessa raidejoukkoliikenteen
edistaminen on arvioitu alueen luontoarvoja painavammaksi".

Kaavan valmistelu ei siten taltdakaan osin ole nahdaksemme tayttanyt mm. Maankaytto- ja
rakennuslain (MRL) 55 &:n 3. momentin asettamia vaatimuksia asemakaavaan liitettavélle
selostukselle, jossa tulee esittaa "kaavan tavoitteiden, eri vaihtoehtojen ja niiden vaikutusten
seka ratkaisujen perusteiden arvioimiseksi tarpeelliset tiedot". Paitsi ettéa selvitykset ovat
olleet riittamattomia, asiasta paattaville sek& sen osallisille on toimitettu myoés virheellista ja
selkeasti harhaanjohtavaa tietoa kaavamuutoksen ja sen mahdollistaman ratikkakorttelin
valttamattomyydesta ja vaihtoehdottomuudesta. Tama siitd huolimatta, ettd jo kaavan
valmistelun ja sen vuorovaikutusprosessin aikana kaavan valmistelijoille toimitetuissa
kannanotoissa mm. Laajasalo-Degerd Seura on tuonut toistuvasti esiin, ettd Kruunusiltojen
likennointi voitaisiin tarvittaessa hoitaa myds muilta varikoilta.

YllA oleva huomioiden, toivomme, ettd asiaa ratkaistaessa liitteena oleva Helsingin
kaupunkiymparistélautakunnan 29.06.2021 asiakohdan 5 pdytakirjan varikkoon liittyvéat
kirjaukset seka siihen liittyvat edelld esiin tuodut n&kokohdat voidaan aiemmin
toimittamiemme perustelujen ja dokumenttien lisaksi ottaa lisaselvityksena huomioon.

Muuten viittamme alkuperédisessa valituksessamme ja kaupungin lausuntoon annetussa
vastaselityksessa esittamiimme nékodkantoihin ja perusteluihin. Olemme kuitenkin
varautuneet tarvittaessa esittamaan myos muita lisaperusteluja seka tarkentamaan nyt tai
aiemmin lahettamiamme perusteluja ja ndktkantoja asian jatkokasittelyssa.
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