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Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunnalta paatoksia vammaisten henkil6iden
syrjinnasta

YleisOlle avoimen poliittisen tilaisuuden jarjestaminen esteellisissa tiloissa on vammaisten
henkiloiden valillista syrjintaa (3 tapausta)

1.

Pyorétuolia vammansa takia litkkumiseensa tarvitseva hakija katsoi tulleensa syrjityksi, kun hanen
ei ollut mahdollista osallistua poliittisen yhdistyksen jarjestamaén yleisdlle avoimeen tilaisuuteen
tilojen esteellisyydesté johtuen.

Vastaaja kertoi jarjestavansa julkiset tilaisuutensa mahdollisuuksien mukaan helposti
saavutettavissa esteettomissa tiloissa, ja omat tilaisuutensa pédaosin omissa tiloissaan.

Vastaajan mukaan tilaisuus pidettiin luennoitsijan yllattavan Turun vierailun takia erittéin tiukalla
aikataululla, eik& vastaaja onnistunut alle viikossa saamaan haluamiansa tiloja, joten tilaisuus
pidettiin vastaajan omissa tiloissa, jotka olivat esteelliset.

Vastaaja ei selvittdnyt mitd mahdollisia muita tiloja kuin Turun paakirjaston Studio —tilan, se olisi
pyrkinyt saamaan kayttoonsa tilaisuuden jarjestamiseksi eikd myoskaan, ettei muita esteettomié
tiloja olisi ollut saatavilla tilaisuuden jarjestamiseksi.

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta katsoi néin ollen, ettei kyse ollut poikkeuksellisesta
hyvéksyttavaan syyhyn perustuneesta tilajarjestelysta.

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta katsoi vastaajan menettelyn jarjestéa yleisolle avoin
tilaisuus esteellisessa tilassa syrjineen hakijaa valillisesti ja Kielsi vastaajaa jatkamasta tai uusimasta
hakijaan tai kehenkdadn muuhun vammaiseen henkiléon kohdistuvaa syrjivad menettelyé.

2.

Pyoratuolia vammansa takia liikkumiseensa tarvitseva hakija katsoi tulleensa syrjityksi, kun hanen
ei ollut mahdollista osallistua poliittisen yhdistyksen jarjestdmaén yleistlle avoimeen
vaalitilaisuuteen tilojen esteellisyydesta johtuen.

Vastaajan mukaan kysymyksessé oli osana laajempaa kuntavaalikampanjaa jarjestetty keikkailta
yokerho D:ssé. Paatosta tapahtuman jarjestamisesta tehtéessé oli tiedossa, ettd tila on esteellinen.
Vastaaja perusteli menettelyaan silla, ettd sen tapahtumalla tavoittelema kohderyhma oli
tavoitettavissa halutussa laajuudessa vain mainituissa esteellisissa tiloissa seka sillg, ettd kyse oli
vain yhdesté esteellisestd vaalikampanjatapahtumasta, kun kaikki muut vastaajan jarjestaiman
vaalikampanjan tapahtumat oli pidetty esteettémissé tiloissa.

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta piti hyvaksyttdvané vastaajan tavoitetta kayda
menestyksellistd vaalikampanjaa tavoittelemalla erilaisia kohderyhmid erilaisissa yhteyksissa.
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Vastaaja oli jarjestaméalladén vaalitapahtumalla tavoitellut noin 20 — 40 vuotiaita
maailmanparannushaluisia ja kaupunkikulttuurista kiinnostuneita henkil6it4. Vastaaja ilmoitti
tietdvansa, ettd tahan kohderyhmaén kuuluu myds vammansa takia liikuntarajoitteisia henkil6ita.
Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta ei ndin ollen pitdnyt tavoitteen saavuttamiseksi kaytettya
keinoa, yleisOlle avoimen vaalitapahtuman jarjestamistd esteellisissa tiloissa, asianmukaisena ja
tarpeellisena.

Vastaaja ei kiistanyt, ettei muita esteettomia tiloja olisi ollut saatavilla tilaisuuden jarjestamiseksi.
Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta katsoi néin ollen, ettei kyse ollut poikkeuksellisesta
hyvaksyttavaan syyhyn perustuneesta tilajarjestelysta.

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta katsoi vastaajan menettelyn jarjestaa yleisolle avoin
poliittinen vaalitilaisuus esteellisessa tilassa syrjineen hakijaa valillisesti ja kielsi vastaajaa
jatkamasta tai uusimasta hakijaan tai kehenk&&n muuhun vammaiseen henkil6on kohdistuvaa
syrjivda menettelya.

3.

Pyoratuolia vammansa takia liikkumiseensa tarvitseva hakija katsoi tulleensa syrjityksi, kun hanen
ei ollut mahdollista osallistua poliittisen yhdistyksen jarjestdmaén yleisolle avoimeen tilaisuuteen
tilojen esteellisyydesté johtuen.

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta totesi asiassa olleen Kiistatonta, ettd tilaisuus oli jarjestetty
kokoustilassa, joka oli silla tavoin esteellinen, ettei hakijan ollut mahdollista p&ésté sinne
turvallisesti pyoratuoleineen.

Vastaaja oli myontanyt jarjestaneensd yleisolle avoimen poliittisen tilaisuuden niin, ettei sen
paikkaa valittaessa ollut huomioitu, etta tilat ovat esteellisia.

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta katsoi néin ollen, ettei kyse ole ollut hyvaksyttdvaan
syyhyn perustuneesta tilajarjestelysta.

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta katsoi vastaajan menettelyn jarjestééa yleisolle avoin
tilaisuus esteellisessa tilassa syrjineen hakijaa valillisesti ja Kielsi vastaajaa jatkamasta tai uusimasta
hakijaan tai kehenkdadn muuhun vammaiseen henkiléon kohdistuvaa syrjivdd menettelyé.

Eduskunnan vaist6tilojen taysistunnon seuraamiseen tarkoitettujen yleisotilojen esteellisyys ei ollut
vammaisia henkil6ita syrjivaa

Hakija kayttdd vammansa vuoksi lilkkumiseensa pyoratuolia. Han ei paéssyt kevaéalla 2017
seuraamaan eduskunnan vaistotiloissa jarjestettya taysistuntoa, koska vaistotilojen taysistuntosalin
yleisOlehterille kulkeminen olisi edellyttanyt portaiden kayttamisté.

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta katsoi, ettd asiassa oli syntynyt valillista syrjintad koskeva

syrjintdolettama. Lautakunta katsoi vastaajan kyenneen kuitenkin kumoamaan syntyneen
Sivu 2/4



YHDENVERTAISUUS- JA TASA-ARVOLAUTAKUNNAN
TIEDOTE 1/2018

8.1.2018

syrjintdolettaman selvittdméllg, ettd sen menettelyll& oli ollut hyvéksyttava tavoite, jonka
saavuttamiseksi kaytetyt keinot olivat olleet asianmukaisia ja tarpeellisia. Lautakunta katsoi liséksi,
ettei vastaajan menettely ollut yhdenvertaisuuslaissa tarkoitettua hairinta4 ja ettei vastaaja ollut
laiminlyonyt velvollisuuttaan edistdd yhdenvertaisuutta. Lautakunta hylk&si hakemuksen.

Kelan menettely tulkkauspalvelujen jarjestamisessa syrji valillisesti kuulonakvammaista henkil6a

Kuulondkdvammainen hakija katsoi tulleensa syrjityksi, kun hdn ei saanut tarvitsemaansa
tulkkausta huolimatta tulkkauspéatoksesta, jonka mukaan héan on kuulondkdvammansa perusteella
oikeutettu saamaan Kelan tarjoamaa tulkkauspalvelua.

Hakija oli tarvinnut tulkkia ajankohtana, jolloin tulkit, joilla on kuurosokeustulkkauspatevyys, eivat
olleet saatavilla. Hakijalle ei vélitetty kuulovammaisten tulkkia, jolla ei ole kuurosokeuskoulutusta,
vaikka hakija itse oli tata pyytanyt.

Vastaaja totesi, ettd hakijan tarkoittamat tulkkauspyynnot olivat olleet vaativia ja ettd pyynnot olivat
tulleet erittain lyhyella varoitusajalla. Kelan tulkkauspalvelukeskus katsoi, ettd hakijan tilausten
valitystyo oli edennyt Kelassa noudatettavien ohjeiden mukaisesti. Tulkkauspalvelukeskuksella ei
ole lupaa valittaa asiakkaalle tulkkia, joka ei taytd asiakkaan profiilin mukaista patevyytta.
Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta katsoi, etta asiassa oli syntynyt olettama vélillisesté
syrjinnasta, koska nédenndisesti yhdenvertainen peruste oli asettanut hakijan muita epéedullisempaan
asemaan kuulondakévammaan liittyvén syyn takia.

Lautakunta Kkatsoi, ettd tulkille asetettu vaatimus oli ollut joustamaton eika sit4 sovellettaessa otettu
huomioon kuulondkévammaisten yksilollisia tarpeita yksittéisessa tulkkaustilanteessa. Lautakunta
katsoi, ettd sindnsé hyvaksyttavan, tulkkauksen laadun varmistamiseen liittyvén tavoitteen
saavuttamiseksi kaytetty keino ei ollut asianmukainen ja tarpeellinen yhdenvertaisuuslain 13 §:ss&
tarkoitetulla tavalla.

Lautakunta katsoi, ettei Kela ollut huomioinut tulkkauspalvelulain 10 §:n mukaisesti hakijan
toiveita ja yksilollisid tarpeita tulkkauspalvelua jarjestettdess, ja etteivat Kelan esittamaét seikat
oikeuttaneet hakijan asettamista muita epaedullisempaan asemaan kuulondkévamman perusteella.
Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta totesi Kelan saaneen aiemmin lautakunnan kieltopéatoksen
vastaavasta asiasta. Nain ollen Kelan olisi tullut palvelun tarjoajana tiet&a, miten
yhdenvertaisuuslain syrjintékieltoa tulkitaan tdméntyyppisessa asiassa ja etta hakijan asettaminen
muita epéedullisempaan asemaan kuulondkdvammaan liittyvan syyn perusteella olisi
yhdenvertaisuuslaissa kiellettyé syrjintadd. Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta katsoi néin ollen
aiheelliseksi asettaa kieltop&atoksensé tehosteeksi 25.000 euron uhkasakon.

Tapausselosteet on kokonaisuudessaan julkaistu yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunnan internet —sivuilla:
http://yvtltk.fi/fiindex/materiaalit/tapausselosteet 3.html

Lisatietoja: Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunnan paasihteeri Juhani Kortteinen
p. 0295 150151, sadhkdposti: juhani.kortteinen@oikeus.fi
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YHDENVERTAISUUS- JA TASA-ARVOLAUTAKUNTA

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta on valtioneuvoston nimittdma itsenéinen ja riippumaton oikeusturvaelin. Se
valvoo yhdenvertaisuuslain ja tasa-arvolain noudattamista yksityisessa toiminnassa seké julkisessa hallinto- ja
liiketoiminnassa. Tydelamaa koskevat kysymykset eivét kuulu yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunnan toimivaltaan
muutoin kuin tasa-arvolain soveltamisalalla.

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunnan toimivaltaan ei kuulu yksityis- ja perhe-eldman piiriin kuuluvat asiat, eiké
uskonnon harjoittaminen.

Asian voi saattaa lautakunnan kasiteltdvéksi se, johon syrjivd menettely kohdistuu, taikka yhdenvertaisuusvaltuutettu.
Myds yhdistykset voivat saada hakemuksen vireille lautakunnassa asianomistajan suostumuksella. Tasa-arvolain
soveltamisalaan kuuluvissa asioissa asian voi saattaa lautakunnan késiteltavéksi vain tydmarkkinoiden keskusjarjesto tai
tasa-arvovaltuutettu.

Lautakunta ei ota tutkittavaksi tuomioistuimessa tai muussa viranomaisessa vireilla olevaa asiaa.

Lautakunnan tehtévana on antaa oikeussuojaa niille, jotka ovat kokeneet tulleensa syrjityksi tai tulleensa syrjintaan
liittyvien kiellettyjen vastatoimien kohteeksi.

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta voi kielt&d jatkamasta tai uusimasta syrjintaa tai vastatoimia ja asettaa
paéatoksen noudattamisen tehosteeksi uhkasakon ja tuomita sen maksettavaksi.

Lautakunta voi madraté asianomaisen ryhtyméaan kohtuullisessa madrdajassa toimenpiteisiin yhdenvertaisuuslaissa
séédettyjen velvollisuuksien tayttamiseksi. Se voi my6s vahvistaa osapuolten valisen sovinnon.

Lautakunta ei voi maaraté hyvitystd tai muuta korvausta maksettavaksi.

Lautakunta voi antaa myds lausunnon yhdenvertaisuuslain tai tasa-arvolain soveltamisesta tuomioistuimen,
yhdenvertaisuus- tai tasa-arvovaltuutetun tai muun viranomaisen taikka yhdistyksen pyynnosta.

Lautakunnan pa&toksistd voi hakea muutosta hallinto-oikeudelta.

Hakemuksen kasittely lautakunnassa on maksutonta, ja sen toimituskirjat ovat maksuttomia. Muista
oikeudenkayntikuluistaan asianosaiset vastaavat itse.

Lisatietoja yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunnasta:

http://yvtltk.fi/fi/

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta
PL 27
F1-00023 Valtioneuvosto

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunnan séhkoposti: yvtltk@oikeus.fi
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