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Osavalitus: Eteld-Suomen aluehallintoviraston (AVI) tekemasta
ympdristonsuojelulain mukaisesta paatoksesta nro 491/2019.
Péitos koskee JVP -Eura Oy:n jéitevesien
purkupaikkavaihtoehtoja koskevaa selvitysti ja luvan
muuttamista, Eura, Dnro ESAV1/615/2018.

Yleista

Eteld-Suomen aluehallintovirasto on paitoksessddn pidattdytynyt késittelemdin pelkéstddn Sweco
Oy:n JVP - purkuputkiselvityksessd esittimét vaihtoehdot VEO, VE1, VE2 ja VE3. AVI on jattanyt
huomioimatta Vesiensuojeluyhdistyksen mielipiteessddn 24.01.2019 esittdimét muut
purkuputkivaihtoehdot. Yhdistys katsoo, etti tima menettelytapa rikkoo Vesienhoitolain
(1299/2004) ja sen taustalla olevan EU:n vesipuitedirektiivin (2000/60/EY) periaatetta vesiston
hyviin tilan saavuttamisesta.

AVI on paitoksessédidn referoinut Eurajoen vesiensuojeluyhdistyksen mielipidetta késiteltdvassa
asiassa seuraavasti:

"122) Eurajoen vesiensuojeluyhdistys ry on vaatinut hakemuksen hylkd&mistd ja uuden
siirtoputkilinjan suunnittelun kdynnistimistd. Joen toimiminen purkuvesistoni heikentdd monin
tavoin sen muita kdyttotarkoituksia. Vesipuitedirektiivin tavoite Eurajoen hyvéstéd ekologisesta
tilasta on ristiriidassa sinne purettavan jatevesikuormituksen kanssa."

Tisti syystd Vesiensuojeluyhdistys toistaa valituksessaan Vaasan hallinto-oikeudelle kaikki
JVP -mielipiteessiin esittiméinsi asiat
(liitetiedosto: PurkuputkiJVP_evsy mielipide 25012019.doc).

Valituksen kohde

Eurajoen vesiensuojeluyhdistys on tyytymiton ja valittaa AVI:n paatoksestd hyviksyd JVP Eura
Oy:n laatima selvitys sen jiatevesien purkupaikkavaihtoehdoista. Vesiensuojeluyhdistys valittaa
AVIn paitoksestd muuttaa JVP:n ympéristdlupapddtoksen nro 11/2013/1 ratkaisuosan toista
kappaletta ja lupaméérdystd 1 muotoon: ”JVP-Eura Oy:n jitevedenpuhdistamossa kasitellyt
jatevedet saa johtaa nykyisesséd purkupaikassa Eurajokeen. ™.

My0s ympdiristolupakohdan 4a fosforin enimmaispitoisuutta ja vihimmaistehoa yhdistys pitda
riittiméattdmana ja esittdd sen muuttamista. Liséksi BPA -tavoitearvo on vanhentuneena poistettava
ja sen tilalle on médriteltédva joen kemiallisen tilan kannalta merkityksellinen BPS -lupa-arvo.

Vesiensuojeluyhdistys hyviksyy AVI:n piédtoksesséd tehdyt muutokset JVP:n
ympdéristolupapditokseen, sen lisdttyyn lupamaardykseen 2a sekd lupamédrayksen 22 ensimmaisen
kappaleen loppuun tehdyn muutoksen.

Perusteet
JVP:n purkuputkiselvitys, vastineet ja kuormitustekijoiden yhteisvaikutus

Hakijan purkuputkiselvityksesti ja vastineista kdy ilmi, etti vastineen laatija ei ole tdysin
ymmartinyt joen kaikkia kuormitustekijditd ja niiden yhteisvaikutusten riskid joen ekologiseen
tilaan. Mielipiteessidfin Vesiensuojeluyhdistys on laajasti kdynyt 1dpi puhdistamoiden
yhteisvaikutusta sekd puhdistamoiden ja joen muiden kuormitustekijoiden (hajakuormitus ja
luonnon tekijit) yhteisvaikutuksia joen ekologiseen tilaan. Kuten valituksen alussa todettiin



Yhdistys toistaa valituksessaan nima joen ekologiseen tilaan keskeisesti vaikuttavat tekij:t.
Yhdistys toteaa, ettd JVP:n puhdistamon kuormitusta tai kaikkien kolmen puhdistamon
yhteiskuormitusta ei voida tarkastella joen ekologisen tilan kannalta erillisind kuormitustekijoini,
vaan ne ovat oleellinen osa joen kokonaiskuormitusta ja sen vaikutusta Eurajoen ekologiseen tilaan.

Hakija viittaa myds JOKI -ohjelman tutkimustietoihin: "JOKI-ohjelman puitteissa tehdyt
ojavesiseurannan tulokset tukevat sitd seikkaa, ettd muualta tuleva ravinne- ja kiintoainekuormitus
on ajateltua suurempaa. ” Yhdistyksen mielestd tulokset eivét ole “ajateltua suuremmat”, vaan
heijastavat tietdimystd hajakuormituksen osuudesta joen kokonaiskuormituksesta ja tukevat
yhdistyksen nidkemystd kuormitustekijoiden yhteisvaikutuksen merkittdvyydesta.

Vesiensuojeluyhdistyksen kanta on, etti AVI paitoksessiin tukeutuu virheellisesti JVP:n
selvitykseen ja hakijan vastineisiin annetusta palautteesta. AVI:n piatoksessa ei ole kiyty
perusteellisesti ldpi kaikkien kuormitustekijoiden yhteisvaikutusta joen ekologiseen tilaan.
Kuten yhdistys mielipiteessiin toteaa, on puhdistamoiden kuormitusta selvitettivi joen
ekologisen tilan yhteisvaikutustekijini, jota taas on tarkasteltava muun muassa suhteessa
jokiveden kokonaisravinnepitoisuuteen, haitta-ainepitoisuuteen, hapenkulutukseen,
happamuuteen, limpdétilaan, liettymiseen ja jokivedesti tehtyihin aistihavaintoihin.

Hakijan vastine lausuntoihin, muistutuksiin ja mielipiteisiin

Vesiensuojeluyhdistys toteaa, ettd JVP:n vastineessa on virheellisti tietoa. Siind korostuu JVP:n
viime vuosien tiedotuskdytdntd, joka perustuu vain velvoitetarkkailun tietyn rajatun aikavélin
tutkimustuloksiin. Puhdistamon henkil6sto ei ole vaivautunut havainnoimaan minké laatuista on
ollut purkuputken péésti jokeen purkautunut jatevesi (kuva: JVP:n putken péi 6.6.2019). Tima
koskee 1dhivuosina erityisesti kiintoaineskuormitusta, orgaanista ainesta ja vaahtoa, jota on
todistettavasti purkautunut vield vuoden 2019 aikanakin purkuputkesta. Ndistd padstoista
puhdistamo ei ole vaivautunut tiedottamaan jokivarren asukkaille.

Sweco Oy:n purkuputkiselvitykset

Purkuputkiselvityksistd saa vaikutelman, ettd kokonaisuutta ei ole tunnistettu. Eurajoen ja Lapijoen
vesistoalueella on jo toteutettu laaja siirtoviemérdinti siten, ettd Lapinjokeen ei endé johdeta
puhdistamoilta jétevesid. Hinnerjoelta on siirtoviemérdinti Euraan ja Lapista Raumalle. Eurajoen
alaosalta Eurajoen jatevedet johdetaan Raumalle ja Panelian sekd Eurakosken (ent. Kiukainen)
jatevedet johdetaan Poriin. Tdhdn kokonaisuuteen sopii huonosti, ettd Eurajoen yldosaan lasketaan
jatkuvasti laajennettavan viemériverkoston vedet: Siirtoviemérdityind Ylaneeltd (nyk. Poytyd) ja
Kankaanpddstd sekd Kepolasta (ent. Koylid) ensin Sikyldén ja sieltd puhdistamon jélkeen taas noin
13 km pitkdlld huonokuntoisella siirtoviemaérilld Eurajoen yldosaan. Hinnerjoelta sekd Kauttualta on
siirtoviemiri JVP-Euraan, josta ne ja Euran oman viemadriverkoston puhdistetut jitevedet lasketaan
paikallisesti Eurajokeen.

Pituutta nykyisille Yléne — Eurajoen yldosa -putkilinjalle kertyy noin 35 km ja Hinnerjoki — JVP
-putkilinjalle lyhimmill&&n noin 21 km. Siirtoviemadrilinja Eurasta Eurakoskelle on n.10 km helppoa
maastoa, jossa ei ole siirtoviemarid. Tastd eteen pdin noin 12 km pitkd, edelleen helppoa maastoa
oleva linja Eurakoski — Harjavalta on soveltuvin osin kéytettivissd puhdistetuille tai
puhdistamattomille jatevesille. Eurakoski — Harjavalta vélilld pumppauskapasiteettia pitda tehostaa.
Nykytilanteen mukaan puhdistetuille jitevesille olisi oltava oma putkensa, silld putkilinjalla
johdettavat jatevedet ovat tdlld hetkelld puhdistamattomia.

Osasta Euran kuntaa jatevedet johdetaan siis jo nyt Luotsinmden puhdistamoon. Tata ratkaisua
tehtéessd Euralle tarjottiin mahdollisuutta olla mukana, mutta se kieltaytyi. Kiukaisten vesi- ja
jatevesitaksat olivat kuntaliitosta tehtdesséd niin paljon muuta Euraa halvemmat, ettd niiden
harmonisointiin sovittiin siirtymédaika. Swecon ylimalkaisen selvityksen perusteella ei ole
uskottavaa padtelld ratkaisujen edullisuudesta mitdén.



Vesiensuojeluyhdistyksen kanta on, etti lupavelvollisten Swecolla teettimi selvitys on
muodollinen ja tarkoitushakuinen. Paiitosta on perusteltu niin ylimalkaisesti, ettei sen
perusteella saa kuvaa paitoksessd huomioon otetuista seikoista ja niiden painotuksista.

EU:n vesipuitedirektiivin (VPD) ja sen soveltamispiiiitoksen velvoitteet AVI:n piiitoksessd

AVI:n péditoksessd on tutkittu ainoastaan Swecon esittimat vaihtoehdot VEO ja VE1 — VE3.
Mielipiteessidiin Vesiensuojeluyhdistys esitti, ettd purkuputkiselvityksessid olisi pitényt tutkia
muitakin vaihtoehtoja. Yhdistyksen esittdmié vaihtoehtoja olivat:

A) Puhdistamoiden jitevesien ohjaaminen siirtoviemareitd pitkin eri purkupaikkoihin.

B) JVP:n jatevesien purkaminen siirtoputkilinjaa pitkin Eurajoen salmeen ja edelleen
avomerelle.

C) JVP:n jitevesien ohjaaminen siirtoputkilinjaan, jossa kaytettdisiin hyvéksi jo kiytossa
olevaa putkilinjaa Eurakoskelta Harjavaltaan. Putkilinjaus kulkee pinnanmuodollisesti ja
maaperin kannalta edullisemmissa olosuhteissa kuin VE1 -linjauksessa. Téssi
vaihtoehdossa jitevedet ohjataan uutta siirtoviemérid pitkin Eurakoskelle, josta edelleen jo
olemassa olevaa putkilinjausta hyviksi kdyttden eteenpédin Harjavaltaan ja edelleen
Kokeméienjokeen.

Vaihtoehdot A — C siirtdvdt jdtevesikuormituksen Eurajoesta pois muihin vesistoihin. Ndissd
vaihtoehdoissa jitevedet laimenevat huomattavasti suurempiin vesimassoihin kuin jos ne
laimenevat Eurajoessa, joten niiden vesistovaikutukset olisivat kiistattomasti myos pienempid kuin
ne ovat Eurajoessa.C vaihtoehdossa hyvi ekologinen tila voitaisiin saavuttaa pienin
lisdinvestoinnein Eurajoen lisdksi myos Eurajoensalmen rannikkoalueella. Kdsityksemme mukaan
JVP:n jitevedet eivdt ratkaisevasti vaikeuta Kokemdenjoen ekologiseen tilan nostamista, mutta
edesauttaisivat varmasti Eurajoen ekologisesti hyvdin tilan saavuttamista.

D) JVP:n késittelemittomat jatevedet johdetaan Porin Luotsinméen jitevedenpuhdistamolle.
Jatevedet ohjataan uutta siirtoviemarid pitkin Eurakoskelle, josta edelleen jo olemassa
olevaa siirtoviemdrié pitkin eteenpédin Harjavaltaan ja edelleen Porin Luotsinméien
puhdistamolle.

Tamd on pitkdlld aikavdlilld ympdriston ja selvityksessd olevien VEO — VE3 -vesistojen ekologisen
tilan kannalta paras vaihtoehto.

AVIn on péatoksessd kuitenkin summittaisesti kdsitelty Rauman ympéristo- ja lupalautakunnan
lausunnossaan ehdottamaa siirtoviemadrilinjausta Eurajokilaaksoa pitkin Eurajoensalmeen.
Paatoksessd vedotaan muun muassa siihen, ettd putkilinjan vetdiminen Eurajokea pitkin Eurajoen
salmeen parantaisi vain itse joen ekologista tilaa. Tdma ei pidd paikkaansa, vaan riippuu
purkupaikasta Eurajoen salmessa. Parhaimmillaan, jos purkupaikka ulottuu avomeren reunaan, voi
tadma vaihtoehto vaikuttaa Eurajoen lisdksi jokisuiston rannikkoalueen hyvén ekologisen tilan
saavuttamiseen

EU:n vesipuitedirektiivin (VPD) ja sen soveltamispédédtdksen (ns. Weser -tuomio, C-461/13)
seurauksena vesienhoidon ympéristdtavoitteet ovat oikeudellisesti sitovia. VPD:n velvoittamana
Suomen tavoitteena on saavuttaa vesistdjen hyva ekologinen tila. Weser -tuomion seurauksena
ympéristotavoitteiden médrdaikoja on mahdollista pidentid enéd seuraavan vesienhoitokauden
ajaksi vuoteen 2021 tai 2027 asti.

Vesiensuojeluyhdistyksen kanta on, etti AVI on menetellyt virheellisesti jattiessain
kisittelemiitti lausunnoissa ja mielipiteissa esitetyt vaihtoehdot. Yhdistys tulkitsee, etti EU:n
vesipuitedirektiivi (VPD) ja sen soveltamispaitos velvoittivat AVI:a tutkimaan myos
vaihtoehdot, joiden avulla Eurajoen vesistoalueen hyvi ekologinen tila olisi saavutettavissa
vuonna 2021 tai viimeistiin vuonna 2027.



Arviot Eurajoen vesistoalueen ekologisesta tilasta

Viime syksynd julkaistu uusi arvio Suomen pintavesien ekologisesta tilasta luokittelee Eurajoen
vesistoalueen ekologisen tilan tyydyttaviksi (SYKE, v.2019). AVI:n Pdétoksessa jétettiin
tutkimatta, onko edelld mainituilla vaihtoehdolla vaikutusta Eurajoen ja muiden vaikutusalueen
vesistojen ekologiseen tilaan ja voidaanko ndiden vaihtoehtojen avulla saavuttaa Eurajoen ja
muiden selvityksissd esiintyneiden vesistdjen hyva ekologinen tila, kuten VPD edellyttia.

Talla perusteella Vesiensuojeluyhdistys katsoo, etti edella esitellyt vaihtoehdot seki muut
vaihtoehdot, joilla VPD:n tavoitteet voitaisiin saavuttaa, on tutkittava puolueettomasti ja
puhdistamoiden intresseisti rilppumatta.

VPD:n tavoitteita pinta- ja pohjavesien hyvésti tilasta toteutetaan Suomessa vesienhoidon
toimenpideohjelmilla. Eurajoen-Lapinjoen-Sirppujoen toimenpideohjelmassa 2016-2021(E-L-S
-tpo 16-21) Eurajoen ylé- ja alaosan ekologinen tila on luokiteltu tyydyttaviksi. Tuoreessa Suomen
pintavesien ekologisen tilan luokittelussa (SYKE, v. 2019) joen tila on edelleen tyydyttiva.
Toimenpideohjelmassa (E-L-S -tpo 16-21) tavoitteeksi on asetettu Eurajoen alaosan hyvin tilan
saavuttaminen vuoteen 2021 ja yldosan vuoteen 2015 mennessd. Tama tarkoittaa Eurajoen
vesistoalueen kohdalla muun muassa, ettd ” Ravinnekuormituksen vihentiamistarve on sekd
kokonaisfosforin, ettd kokonaistypen osalta 10-30 % kokonaiskuormituksesta, jotta alueen
vesistojen hyvd tila voitaisiin saavuttaa.” (E-L-S -tpo 16-21, 8.3 Tavoitetilan saavuttaminen).

Vesiensuojeluyhdistyksen nikemyksen mukaan Eurajoen hyvia tilaa ei tulla saavuttamaan
vuoteen 2021 tai edes vuoteen 2027 mennesséi, jos puhdistamoiden ravinnekuormitus jokeen
jatkuu.

Eurajoen-Lapinjoen-Sirppujoen toimenpideohjelma 20162021 ja Eurajoen vesistoalueen tila

Toimenpideohjelmassa on maininta Eurajoen sopivuudesta jatevesien purkupaikaksi. Suora lainaus
kuuluu seuraavasti: ”Eurajoki soveltuu huonosti jéitevesien purkuvesistoksi ja vuonna 2013
laadittiinkin selvitys Scdkyldn ja Euran jditevesien johtamisesta alueen ulkopuolelle. Hanke
toteutunee kuitenkin aikaisintaan 2030-luvulla.” Saman asian purkupaikan sopivuudesta toteaa
Vesiensuojeluyhdistys JVP:n purkuputkiselvitysmielipiteessddn. Yhdistys korostaa, ettd
ilmastonmuutoksen my6ti ongelmat ovat ddrevoityneet kuivuus- ja tulvajaksoihin. JVP:n
jatevesikuorman ongelmana on suuri teollisuuden jatevesikuorman osuus. Téstd E-L-S -tpo 16-21
toteaa seuraavaa: “Teollisuuden jdtevesissd erityisen huomion kohteena ovat kuitenkin haitalliset ja
vaaralliset aineet.”

Toimenpideohjelman kohdassa 9.2.1.1 Vesienhoitotoimenpiteet kaudelle 2016-2021todetaan
seuraavasti: ” Yhdyskuntajditevedenpuhdistamojen lupamdcdrdykset erityisesti typen reduktion osalta
ovat viime vuosina kiristyneet ja puhdistamoja ollaan parhaillaan laajentamassa ja tehostamassa
uusien mddrdyksien mukaisiksi. Yli 10 000 asukkaan jdtevesipuhdistamoilla (viemdrilaitoksilla)
tavoitteena on 95 % fosforin ja 70 % typen poiston saavuttaminen. Kuormituksen vihentdimisen
liséiksi jdtevesien kdsittelyd tullaan edelleen keskittimddn rakentamalla jopa useita kymmenid
kilometrejd pitkid siirtoviemdreitd.”

Vesiensuojeluyhdistys toteaa, etti AVI:n JVP:ti koskeva lupapaitos on ristiriidassa
toimenpideohjelman kanssa fosforin osalta. Luvassa edellytetiin fosforin osalta vain 90 %
poistotehoa.

Vaihtoehtoisten siirtoviemdirilinjojen taloudelliset kustannukset

Lausunnoissa ja mielipiteissi esitettyjen vaihtoehtojen tutkimatta jattiminen, tarkoitti my®os sité,
ettd ndiden vaihtoehtojen taloudelliset kustannukset jdivit selvittdméttd. Vesiensuojeluyhdistyksen
mielestd esitettyjen vaihtoehtojen joukossa on vaihtoehtoja, jotka kilpailevat tasavertaisesti seké
investointi- ettd kayttokustannuksiltaan AVI:n kasiteltdvéksi hyvdaksymien VEO — VE3
-vaihtoehtojen kanssa.

Yhdistyksen kanta on, ettii sen esittiimié vaihtoehtoja voidaan pitiai ympiristovaikutuksiltaan



(vesistojen ekologinen tila) versus taloudellinen tehokkuus (investointivaihtoehtojen
ympiéristovaikutukset) kilpailukykyisini vaihtoehtoina VEO — VE3 vaihtoehdoille.

Eurajoen kemiallisen tilan arviot

Vesiensuojeluyhdistys toteaa, ettd AVI ei ole paatdksessdadn huomioinut Pia Vilitalon vaitoskirjan
keskeisid tuloksia JVP:n kyvysté poistaa haitallisia ja myrkyllisid aineita (Toksisuus ja orgaaniset
haitta-aineet — Monimutkaisten ympdristondytteiden vaikutusperusteiden arviointi, Aalto -yliopisto,
v. 2019). Tutkimuksessa 16ydettiin JVP:n poistuvista jatevesistd muun muassa poikkeuksellisen
korkeita hormoni- ja BPA -pitoisuuksia. Yksi tutkituista aineista oli JuJo Thermal Oy:n kdyttdma
haitallinen aine bisfenoliA (BPA), jonka kayttd on kielletty Suomessa vuoden 2020 alusta. Yhtio
korvasi marraskuun alusta 2019 ympéristomyrkyksi luokiteltavan BPA:n sen johdannaisella
BPS:ll4. Sen ymparistovaikutustutkimukset ovat kesken, mutta jo nyt tiedetdén, ettd se muun
muassa on vesiekosysteemissd samankaltainen "hormonihdirikké" kuin BPA on.

Télta osin JVP:n ympiristolupa on jo vanhentunut, silli luvan kohdassa 4 a on mainittu
BPA:n tavoitearvo, mutta BPS tavoitearvoa ei ole esitetty. Yhdistyksen mielesti BPS -arvon
mairittiminen on vilttiméiton vesiston hyvian kemiallisen tilan arvioinnin kannalta.

Vesiensuojeluyhdistys kiinnittdd huomiota erityisesti Varsinais-Suomen elinkeino-, litkkenne-ja
ympéristokeskuksen ympéristo ja luonnonvarat -vastuualueen heikkoon Eurajoen kemiallisen tilan
tuntemukseen. Vilitalon tutkimuksessaan esittimien myrkyllisten ja haitallisten aineiden liséksi, on
veden kayttédjien riskitekijoind muun muassa happamien vesien aikaansaama myrkyllisten metallien
liukeneminen jokiveteen. Ndma voivat ja ovat haitanneet muun muassa erikoismaatalouden, TVO:n
ja Rauman kaupungin raakaveden kdyttdd juoma-, talous- ja kasteluvetena.

Joen kemiallisen tilan arviota on syytd korjata monesta muustakin syystd. Muun muassa VARELY:n
ympdristd ja luonnonvarat -vastuualue antaa lausunnossaan joen ekologisesta tilasta
harhaanjohtavaa tietoa. Suomen ymparistokeskuksen uusimmassa (v. 2019) pintavesien ekologisen
ja kemiallisen tilan luokittelussa sekd Pyhdjarven, Eurajoen ettid Eurajoen salmen ekologinen tila on
luokiteltu tyydyttidvaksi. Jos huomioidaan edelld mainitut haitalliset ja myrkylliset aineet sekd
Vesiensuojeluyhdistyksen mielipiteessddn mainitsema sulfaattimaiden ja muiden
kuormitustekijoiden yhteisvaikutus joen kemialliseen tilaan, ei toisin kuin VARELY viittdd, voida
joen kemiallisen tilan avulla perustella vahédisimpidkdén joen ekologisen tilan luokkaan liittyvié
seikkoja.

Vesiensuojeluyhdistyksen mielesti VARELY, joka on myos ko. puhdistamoiden toiminnan
valvoja, on lausunnossaan ollut tarkoitushakuinen ja puolueellinen. Yhdistyksen kanta on,
ettd AVI paitoksessiin nojaa vanhentuneisiin tietoihin Eurajoen kemiallisesta tilasta.

Uhanalaiset vaelluskalat, EU:n vesipuitedirektiivi ja Suomen kansallinen kalatiestrategia

Vesiensuojeluyhdistys késitteli mielipiteessédiin kappaleessa ”EU:n vesipuitedirektiivi ja
uhanalaiset vaelluskalat” kolmen puhdistamon jitevesien yhteisvaikutuksia Eurajoessa tavattaviin
vaelluskalakantoihin. Muun muassa vaelluskalojen kutupaikkojen liettymiseen ja vaelluskalojen
lampokuormastressiin puhdistamoiden jétevesilld on merkittdva vaikutus. AVI:n piadtoksessa
jatevesien yhteisvaikutustekijoiden vaikutukset vaelluskalakantoihin ovat jidneet lihes
kokonaan huomioimatta.

Naisté tekijoistd yhdistys haluaa valituksessaan vield erikseen nostaa esiin vaelluskalojen
lampokuormastressin vaikutuksen kalapopulaatioiden kuolleisuuteen — erityisesti
poikaskuolleisuuteen. Puhdistamojen limpokuormitusta ja sen merkitysti
yhteisvaikutustekijini vaelluskalakannoille ei AVI:n purkuputkipiitoksissi ole huomioitu.
Kaikki kolme puhdistamoa lisddvit joen lampdkuormaa. Kun tédhén lisdtdén joen muut
lampdkuormittajat kuten Kauttuan voimalaitos (katso Vesiensuojeluyhdistyksen muistutus:

https://bin.yhdistysavain.fi/1597466/Mw74d72tuY IryDsXhZJ30SOM8a/Kannanotto%20K auttuan
%201a%CC%88mpo%CC%88laitoksen%20tarkkailuohjelmaan-final.pdf?
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token=eyJhbGciOiJIUzIINilsInR5cCI61kpXVCJ9.eyJrZXkiO1JQUK9ELiwidXJsljoiaHROcHM6Ly

9iaW4ueWhkaXN0eXNhdmFpbiSmaS8XxNTk3INDY2[.013NzRkNzJ0dV1JecnlEc1hoWkozMFENPT
ThhLOthbm5hbm90dG8IMjBLY XVOdHVhbiUyMGxhJUNDJTg4bXBvJUNDJTg4bGFpdG9rc2Vu
JTIwdGFya2thaWx1b2hqgZWxtY WFuL WZpbmFs[.nBkZilsIm1hcmtBc1B1 YmxpYyl6dHJ1ZSwia
WEOIjoxNTc4NjQyNzkzl CJIeHAiIOjE1Nzg2NDMwOTN9.Q2 VexobRTVXrH666sqJw8IrET62cfc
ZiVvpfinY6MHE ), voidaan jokeen ja kalastoon kohdistuvaa limpokuormaa pitdd merkittdvana
kuormitustekijdnd. Kun joen vdhivirtaisuus, helle, voimakas biologinen hapenkulutus ja merkittdva
lampokuorma esiintyvét joessa samanaikaisesti, riski vaelluskalojen kuolleisuuden kasvulle on
merkittdvi. Lisdédntymiselinkierron herkimpini ajanjaksoina niiden tekijoiden
yhteisvaikutusta voidaan pitii kalapopulaatioiden kannalta letaaleina.

Eurajoen-Lapinjoen-Sirppujoen toimenpideohjelman 2016-2021 kappaleessa 8.6. Toimenpiteiden
lisdtarve eri sektoreilla todetaan muun muassa seuraavaa: "Ohjauskeinojen kehittdamiselld
(lupamenettely ja ympdristovirtaamat) sekd kalatiestrategian toteutuksella pyritddn edistamdcdn
hankkeita. ” Toimenpideohjelma nojautuu myos Suomen Kansalliseen lohi- ja
meritaimenstrategiaan 2020 Itdmeren alueelle. E-L-S -tpo:n kappaleessa 8.3 Tavoitetilan
saavuttaminen todetaan muun muassa seuraavaa: “Vesistojen ravinne- ja kiintoainekuormituksen
merkittdvdn vihentdmisen lisiksi Eurajoen-Lapinjoen-Sirppujoen toimenpideohjelma-alueen
vesistoissd tulee yleisesti parantaa kalojen liikkumis- ja lisddantymismahdollisuuksia sekd selvittdd
Jja vihentdd sisdisen kuormituksen mddrdd ja vaikutuksia sekd sedimentteihin ja eliostoon
kertyneiden haitta-aineiden aiheuttamia riskejd.”” sekd ”Vesistoalueella tulee toteuttaa myés
kalataloudellisia kunnostuksia ja parantaa kalojen liikkumismahdollisuuksia erityisesti Eurajoessa,
Ylineenjoessa ja Koylionjoessa.”

AVl ei ole lupapéitoksessdin kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd Eurajoesta on hyvié vauhtia
kehittyméssd uudelleen vaelluskalajoki. Pdédtoksessd ei ole téltdkddn osin huomioitu EU:n
vesipuitedirektiivia ja Suomen kansallista kalatiestrategiaa ja niiden asettamia velvoitteita
vaelluskalakantojen elvyttdmiseksi. AVI ei ole ilmeisesti pdétostd antaessaan ollut tietoinen niistad
lukuisista virtavesikunnostushankkeista, joita Eurajoessa on toteutettu viime vuosina. Sen olisi
pitdnyt padtoksessddn ennakoida my0Os Eurajoen-Lapijoen kalatalousalueelle vuoden 2020 aikana
laadittava kaytto- ja hoitosuunnitelma.

Vesiensuojeluyhdistyksen kanta on, etti AVI:n paitoksessi ei ole tuotu esille puhdistamoiden
sekd puhdistamoiden ja muiden kuormitustekijoiden yhteisvaikutusta vaelluskalojen
esiintymiseen ja lisidntymiseen Eurajoessa. Yhdistyksen kanta on, etti puhdistamoiden
jitevedet uhkaavat Adrimmaiisen tai erittiiin uhanalaisten taimenen, lohen ja siian esiintymisti
joessa. AVI ei ole huomioinut péitoksessiin Eurajoen kalataloudellista merkitysti ja
erityisesti joen vaelluskalakantoja seké niiti lukuisia hankkeista ja talkoista, joita on jo tehty
ja suunnitellaan tehtéiviksi joen palauttamiseksi vaelluskalajoeksi.
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JVP-Eura Oy -vaatimusten yhteenveto

Eurajoen vesiensuojeluyhdistys ry esittai, etta edelli esitetyin seki mielipiteessiin AVI:lle
esitetyin perustein, Vaasan hallinto-oikeus hylkia Eteli-Suomen aluehallintoviraston
paitoksen JVP Eura Oy:n purkuputkiselvityksesti. Esitimme, etti VE( vaihtoehto hylatiin
ja JVP:n velvoitetaan kaynnistiméiin siirtoputkilinjan suunnittelu valituksessa esitettyjen
vaihtoehtojen pohjalta.

Vesiensuojeluyhdistys katsoo, ettd AVI:n paatoksen nro 491/2019 perustelut ovat osin
virheelliset ja etta piaatokset ovat ymparistonsuojelulain, vesilain, vesienhoitolain ja EU:n
vesipuitedirektiivin vastaisia. Lisiksi AVI:n tiedot Eurajoen vesiston ekologisista olosuhteista
ovat puutteellisia.

Jos AVI:n piitos jad voimaan, Vesiensuojeluyhdistys esittii muutettavaksi sen voimassaoloa

méiriaikaiseksi seuraavalla tavalla: ” Purkuputkien siirtoa pois Eurajoesta tulee arvioida
uudelleen 1.1.2027.”

Tihin voivat velvoittaa myos vesienhoidon uusi suunnitelma (v. 2022 - 2027) sekii seuraava
Eurajoen ekologisen tilan luokittelu (v. 2025).

Myos lupaehdon kohdan 4 a fosforin enimmaéispitoisuutta ja vihimmaéistehoa yhdistys pitia
riittiméttomani. Fosforipoiston vihimmaisteho tulee nostaa 95 %:iin 30.6.2022 mennessi.
Liséksi BPA -tavoitearvo on vanhentuneena poistettava ja sen tilalle on méériteltivi joen
kemiallisen tilan kannalta merkityksellinen BPS -lupa-arvo.



Osavalitus: Eteld-Suomen aluehallintoviraston (AVI) tekemasta
ympdristonsuojelulain mukaisesta paatoksesta nro 490/2019.
P&itos koskee Apetit Oy:n vedenpuhdistamon jitevesien

purkupaikkavaihtoehtoja koskevaa selvitysti ja luvan
muuttamista, Sikyld, Dnro ESAV1/12277/2017.

Yleista

Eteld-Suomen aluehallintovirasto (AVI) on paitoksessddn pidattdytynyt késittelemddn pelkéstiddn
Sweco Oy:n Apetit Oy:lle tekeman purkuputkiselvityksen vaihtoehdot VEO, VE1, VE2 ja VE3. AVI
on jéttdnyt huomioimatta Vesiensuojeluyhdistyksen mielipiteessdin 24.01.2019 esittimat muut
purkuputkivaihtoehdot.

Yhdistys katsoo, etti tima menettelytapa rikkoo Vesienhoitolain (1299/2004) ja sen taustalla
olevan EU:n vesipuitedirektiivin (2000/60/EY) periaatetta vesiston hyviin tilan
saavuttamisesta.

AVI on paitoksessddn referoinut Eurajoen vesiensuojeluyhdistyksen mielipidettd kisiteltdvassa
asiassa seuraavasti:

”103) Eurajoen vesiensuojeluyhdistys ry on vaatinut hakemuksen hylkddmistd ja uuden Sdkyldn-
Apetit Oy:n siirtoputkilinjan suunnittelun kdynnistamistd. Jdtevedet voitaisiin ohjata
siirtoputkilinjalla Loimijoen suistoon sekoittumaan suureen vesimassaan.”’

Tisti syystd Vesiensuojeluyhdistys toistaa valituksessaan Vaasan hallinto-oikeudelle kaikki
Apetit Oy -mielipiteessiin esittiminsi asiat
(liitetiedosto: Purkuputki APETIT evsy mielipide 25012019.doc).

Valituksen kohde

Eurajoen vesiensuojeluyhdistys on tyytymiton ja valittaa AVI:n paatoksestd hyviksyd Apetit Oy:n
laatima selvitys vedenpuhdistamonsa jdtevesien purkupaikkavaihtoehdoista. Vesiensuojeluyhdistys
valittaa AVI:n paitoksestd muuttaa Apetit Oy:n jitevedenpuhdistamon ympiristdlupapédatoksen nro
16/2014/1 lupamairaystd 1 muotoon: “Teollisuusalueen késitellyt jatevedet saa johtaa nykyisessa
purkupaikassa Eurajokeen.”

Vesiensuojeluyhdistys hyviksyy AVI:n pddtoksen lupamiiriykseen 4b tehdyn muutoksen
"Kdytossd olevan riittdvin allastilavuuden varmistamiseksi luvanhaltijan tulee suorittaa
Jdtevesialtaiden ruoppaukset vuosittain.” seké lisdyksen lupamiirdyksen 32 ensimmadisen

kappaleen loppuun.

Perusteet
Apetit Oy:n selvitys ja kuormitustekijoiden yhteisvaikutus

Hakijan purkuputkiselvityksestd ja vastineista kdy ilmi, ettd vastineen laatija ei ole tiysin
ymmaértanyt joen kaikkia kuormitustekijoité ja niiden yhteisvaikutusten riskid joen ekologiseen
tilaan. Mielipiteessidin Vesiensuojeluyhdistys on laajasti kdynyt ldpi puhdistamoiden
yhteisvaikutusta sekd puhdistamoiden ja joen muiden kuormitustekijéiden (hajakuormitus ja
luonnon tekijét) yhteisvaikutuksia joen ekologiseen tilaan. Kuten valituksen alussa todettiin
Yhdistys toistaa valituksessaan ndmaé joen ekologiseen tilaan keskeisesti vaikuttavat tekij:t.
Yhdistys toteaa, ettd Apetit Oy:n puhdistamon kuormitusta tai kaikkien kolmen puhdistamon
yhteiskuormitusta ei voida tarkastella joen ekologisen tilan kannalta erillisind kuormitustekijoina,



vaan ne ovat oleellinen osa joen kokonaiskuormitusta ja sen vaikutusta Eurajoen ekologiseen tilaan.

Vesiensuojeluyhdistyksen kanta on, etti AVI paitoksessiin tukeutuu virheellisesti Apetit
Oy:n selvitykseen ja hakijan vastineisiin annetusta palautteesta. AVI:n piatoksessi ei ole
kiyty perusteellisesti léipi kaikkien kuormitustekijoiden yhteisvaikutusta joen ekologiseen
tilaan. Kuten yhdistys mielipiteessiin toteaa, on puhdistamoiden kuormitusta selvitettivia
joen ekologisen tilan yhteisvaikutustekijini, jota taas on tarkasteltava muun muassa
suhteessa jokiveden kokonaisravinnepitoisuuteen, haitta-ainepitoisuuteen, hapenkulutukseen,
happamuuteen, limpdétilaan, liettymiseen ja jokivedesti tehtyihin aistihavaintoihin.

Hakijan vastine lausuntoihin, muistutuksiin ja mielipiteisiin

Vesiensuojeluyhdistys toteaa, ettd Apetit Oy:n vastineessa on harhaan johtavaa tietoa. Vastineen
Loppupiditelmissd muun muassa todetaan seuraavaa: “Eurajoen kemiallinen tila on luokiteltu jo
nyt hyviksi. Ndin myés alueen asukkaille ja jokivarren kiinteistojen omistajille mahdollistetaan
Eurajoen laajamittainen virkistyskdytté.” Yhdistys toteaa, ettd SYKE ei ole vield julkaissut uutta
pintavesien kemiallisen tilan luokittelua ja ekologisen tilan luokittelussa (v. 2019) Eurajoki
todetaan tilaltaan tyydyttavéksi, joten hakijan paitelma perustuu vanhentuneeseen tietoon ja
VARELY:.n tulkintoihin.

Sweco Oy:n purkuputkiselvitykset

Purkuputkiselvityksistd saa vaikutelman, ettd kokonaisuutta ei ole tunnistettu. Eurajoen ja Lapijoen
vesistdalueella on jo toteutettu laaja siirtoviemérdinti siten, ettd Lapijokeen ei endé johdeta
puhdistamoilta jatevesid. Hinnerjoelta on siirtovieméardinti Euraan ja Lapista Raumalle. Eurajoen
alaosalta Eurajoen kunnan jétevedet johdetaan Raumalle ja Panelian sekd Eurakosken (ent.
Kiukainen) jitevedet johdetaan Poriin. Tdhidn kokonaisuuteen sopii huonosti, ettd Eurajoen yldosaan
lasketaan jatkuvasti laajennettavan viemadriverkoston vedet: Siirtovieméroityind Yléneeltd (nyk.
Poytyd) ja Kankaanpdistd sekd Kepolasta (ent. Koylio) ensin Sékylddn ja sieltd puhdistamon
jalkeen taas noin 13 km pitkdlld huonokuntoisella siirtoviemadrilld Eurajoen yldosaan. Hinnerjoelta
sekd Kauttualta on siirtovieméri JVP-Euraan, josta ne ja Euran oman viemériverkoston puhdistetut
jatevedet lasketaan paikallisesti Eurajokeen.

Pituutta nykyisille Sékyldn kunnan Yléne — Eurajoen yldosa -putkilinjalle kertyy noin 35 km.

Téahén putkilinjaan yhdistyy Apetitin purkuputki Sékyldssa. JVP:n Hinnerjoki — JVP -putkilinjalle
pituutta tulee lyhimmilldén noin 21 km. Siirtoviemdrilinja Eurasta Eurakoskelle on n.10 km helppoa
maastoa, jossa ei ole siirtoviemari. Tastd eteen pdin noin 12 km pitkd, edelleen helppoa maastoa
oleva linja Eurakoski — Harjavalta on soveltuvin osin kéytettivissd puhdistetuille tai
puhdistamattomille jatevesille. Eurakoski — Harjavalta vélilld pumppauskapasiteettia pitda tehostaa.
Nykytilanteen mukaan puhdistetuille jatevesille olisi oltava oma putkensa, silld putkilinjalla
johdettavat jatevedet ovat tdlld hetkelld puhdistamattomia. Osasta Euran kuntaa jatevedet johdetaan
siis jo nyt Luotsinméen puhdistamoon. Tété ratkaisua tehtéessd Euralle tarjottiin mahdollisuutta olla
mukana, mutta se kieltdytyi. Kiukaisten vesi- ja jitevesitaksat olivat kuntaliitosta tehtdessd niin
paljon muuta Euraa halvemmat, ettd niiden harmonisointiin sovittiin siirtymaaika.

Apetit Oy:n puhdistamon, Sékyldn K66rnummen puhdistamon ja sen laajan viemériverkoston
jatevedet paatyvit tdlld hetkelld huonokuntoista siirtoviemérid pitkin ja osin avo-ojissa kulkevia
jatevesivirtoja pitkin Eurajoen yldosaan Turuntien kupeeseen. Johtuen erilaisista viemérin
vuotoilmioisti olisi tiimin ’siirtoviemérin” kunnostus pitinyt Vesiensuojeluyhdistyksen
mielesti toteuttaa jo huomattavan paljon ennen, kun nykyisti purkuputkiselvitysti ryhdyttiin
suunnittelemaan.

Swecon ylimalkaisten selvitysten perusteella ei ole uskottavaa piitelld ratkaisujen
edullisuudesta mitiin. Vesiensuojeluyhdistyksen kanta on, etti lupavelvollisten Swecolla
teettimai selvitys on muodollinen ja tarkoitushakuinen. Paiitosta on perusteltu niin



ylimalkaisesti, ettei sen perusteella saa kuvaa piaatoksessa huomioon otetuista seikoista ja
niiden painotuksista.

EU:n vesipuitedirektiivin (VPD) ja sen soveltamispiiiitoksen velvoitteet AVI:n pdiitoksessd

AVIn piitoksessd on tutkittu ainoastaan Swecon esittdmét vaihtoehdot VEO ja VE1 — VE3.
Mielipiteessaéin Vesiensuojeluyhdistys esitti, ettd purkuputkiselvityksessa olisi pitdnyt tutkia
muitakin vaihtoehtoja. Yhdistyksen esittimid vaihtoehtoja olivat:

A) Puhdistamoiden jatevesien ohjaaminen siirtoviemadreita pitkin eri purkupaikkoihin.

B) K66rnummen ja Apetit Oy:n puhdistamoiden jitevesien ohjaaminen uutta
siirtoviemadrilinjaa pitkin Loimijokeen. Mielipiteessdén AVI:lle Yhdistys toteaa:

”Vesiensuojeluyhdistys esittéd, ettd Apetit Oy ja Sdkyldn kunta velvoitetaan tutkimaan
mahdollisuutta muuttaa VE3 -vaihtoehdon siirtoputkilinjaa, siten ettd Sékyldn — Apetit
Oy:n puhdistetut jidtevedet ohjataan Loimijoen suistoon, missi niiden sekoittuminen
tapahtuu suureen vesimassaan. Swecon selvityksessa titd vesialuetta kuvataan ndin:
”Loimijoen alajuoksua kuormittavan Huittisten kaupungin jdtevedet sekoittuvat hyvin
Loimijoen virtaamiin, eikd niiden vaikutusta voitu yksiloidd tutkittavien asemien
pintavedestd, mihin myos Punkalaitumenjoen vedet vaikuttavat.”

Vesistovaikutusten pienentdmiseksi, on syyté tutkia myos, mitd mahdollisuuksia on tehda
yhteistyotd Huittisten jatevedenpuhdistamon kanssa.”

Vaihtoehdot A ja B siirtdvit Sdkyldn ja Apetitin jdtevesikuormituksen pois Eurajoesta. Ndissd
vaihtoehdoissa jitevedet laimenevat huomattavasti suurempaan vesimassaan kuin jos ne
laimenevat Eurajoessa. Niiden vesistovaikutukset olisivat kiistattomasti myos pienempid kuin ne
ovat Eurajoessa. Kdsityksemme mukaan Sckyldd ja Apetitin jitevedet eivdt ratkaisevasti vaikeuta
Loimijoen ekologisen tilan nostamista, mutta edesauttaisivat varmasti Eurajoen ekologisesti hyvdn
tilan saavuttamista.

(UVE) Uutena vaihtoehtona Vesiensuojeluyhdistys esittidd valituksessaan, etti
tulevaisuudessa Sékyldn ja Apetit Oy:n jitevedet johdetaan puhdistamattomina Huittisten
jatevedenpuhdistamolle. Tdma edellyttdd Huittisten puhdistamolle uusinvestointeja.

Tamd on pitkdlld aikavdlilld ympdriston ja selvityksessd olevien VEO — VE3 -vesistojen ekologisen
tilan kannalta paras vaihtoehto.

EU:n vesipuitedirektiivin (VPD) ja sen soveltamispditoksen (ns. Weser -tuomio, C-461/13)
seurauksena vesienhoidon ympaéristotavoitteet ovat oikeudellisesti sitovia. VPD:n velvoittamana
Suomen tavoitteena on saavuttaa vesistojen hyvi ekologinen tila. Weser -tuomion seurauksena
ympdristotavoitteiden médrdaikoja on mahdollista pidentéd endé seuraavan vesienhoitokauden
ajaksi vuoteen 2021 tai 2027 asti.

Vesiensuojeluyhdistyksen kanta on, ettii AVI on menetellyt virheellisesti jéittiessain
kisittelemiitti lausunnoissa ja mielipiteissi esitetyt vaihtoehdot. Yhdistys tulkitsee, ettd EU:n
vesipuitedirektiivi (VPD) ja sen soveltamispéitos velvoittivat AVI:a tutkimaan myos
vaihtoehdot, joiden avulla Eurajoen vesistoalueen hyvi ekologinen tila olisi saavutettavissa
vuonna 2021 tai viimeistiéin vuonna 2027.

Edelli esitetyin perustein Vesiensuojeluyhdistys pyytidd Vaasan hallinto-oikeutta
kisittelemiiin myos yhdistyksen valituksessaan esittiméin uuden purkupaikkavaihtoehdon
(UVE).

Arviot Eurajoen vesistoalueen ekologisesta tilasta

Viime syksyni julkaistu uusi arvio Suomen pintavesien ekologisesta tilasta luokittelee Eurajoen
vesistoalueen ekologisen tilan tyydyttiviksi (SYKE, v.2019). AVI:n Pédétoksessa jdtettiin
tutkimatta, onko edelld mainituilla vaihtoehdolla vaikutusta Eurajoen ja muiden vaikutusalueen



vesistojen ekologiseen tilaan ja voidaanko ndiden vaihtoehtojen avulla saavuttaa Eurajoen ja
muiden selvityksissd esiintyneiden vesistdjen hyva ekologinen tila, kuten VPD edellyttia.

Téilla perusteella Vesiensuojeluyhdistys katsoo, etti edella esitellyt vaihtoehdot seka
valituksessaan esittimé vaihtoehto, joilla VPD:n tavoitteet voitaisiin saavuttaa, on tutkittava
puolueettomasti ja puhdistamoiden intresseisti riippumatta.

VPD:n tavoitteita pinta- ja pohjavesien hyvésti tilasta toteutetaan Suomessa vesienhoidon
toimenpideohjelmilla. Eurajoen-Lapinjoen-Sirppujoen toimenpideohjelmassa 2016-2021(E-L-S
-tpo 16-21) Eurajoen ylé- ja alaosan ekologinen tila on luokiteltu tyydyttaviksi. Tuoreessa Suomen
pintavesien ekologisen tilan luokittelussa (SYKE, v. 2019) joen tila on edelleen tyydyttiva.
Toimenpideohjelmassa (E-L-S -tpo 16-21) tavoitteeksi on asetettu Eurajoen alaosan hyvin tilan
saavuttaminen vuoteen 2021 ja yldosan vuoteen 2015 mennessd. Tama tarkoittaa Eurajoen
vesistoalueen kohdalla muun muassa, ettd ” Ravinnekuormituksen vihentiamistarve on sekd
kokonaisfosforin, ettd kokonaistypen osalta 10-30 % kokonaiskuormituksesta, jotta alueen
vesistojen hyvd tila voitaisiin saavuttaa.” (E-L-S -tpo 16-21, 8.3 Tavoitetilan saavuttaminen).
Toimenpideohjelman kohdassa 9.2.1.1 Vesienhoitotoimenpiteet kaudelle 2016-2021todetaan
seuraavasti: ”Kuormituksen vihentamisen lisdksi jétevesien kdsittelyd tullaan edelleen
keskittdamdcdn rakentamalla jopa useita kymmenid kilometrejd pitkid siirtoviemdreitd.”

Vesiensuojeluyhdistyksen nikemyksen mukaan Eurajoen hyvia tilaa ei tulla saavuttamaan
vuoteen 2021 tai edes vuoteen 2027 mennessé, jos puhdistamoiden ravinnekuormitus jokeen
jatkuu.

Eurajoen-Lapinjoen-Sirppujoen toimenpideohjelma 2016-2021 ja Eurajoen vesistoalueen tila

Toimenpideohjelmassa on maininta Eurajoen sopivuudesta jdtevesien purkupaikaksi. Suora lainaus
kuuluu seuraavasti: ”Eurajoki soveltuu huonosti jdtevesien purkuvesistoksi ja vuonna 2013
laadittiinkin selvitys Sdkyldn ja Euran jdtevesien johtamisesta alueen ulkopuolelle. Hanke
toteutunee kuitenkin aikaisintaan 2030-luvulla.” Saman asian purkupaikan sopivuudesta toteaa
Vesiensuojeluyhdistys Apetit Oy:n purkuputkiselvitysmielipiteessdén. Yhdistys korostaa, ettd
ilmastonmuutoksen my6td ongelmat ovat ddrevoityneet kuivuus- ja tulvajaksoihin. Apetit Oy:n
jatevesikuorman ongelmana on, ettd se koostuu teollisuuden jdtevesikuormasta, joka on
voimakkaasti kausiluontoista ja lisdd ndin Eurajoen ddrevoityvai jitevesikuormitusta.

Vaihtoehtoisten siirtoviemdirilinjojen taloudelliset kustannukset

Lausunnoissa ja mielipiteissi esitettyjen vaihtoehtojen tutkimatta jattdminen, tarkoitti my®os sité,
ettd ndiden vaihtoehtojen taloudelliset kustannukset jdivit selvittdméttd. Vesiensuojeluyhdistyksen
mielestd esitettyjen vaihtoehtojen joukossa on vaihtoehtoja, jotka kilpailevat tasavertaisesti seké
investointi- ettd kayttokustannuksiltaan AVI:n késiteltdvéksi hyvdaksymien VEO — VE3
-vaihtoehtojen kanssa.

Yhdistyksen kanta on, ettii sen esittiimii vaihtoehtoja voidaan pitiai ympiristovaikutuksiltaan
(vesistojen ekologinen tila) versus taloudellinen tehokkuus (investointivaihtoehtojen
ympiéristovaikutukset) kilpailukykyisini vaihtoehtoina VEO — VE3 vaihtoehdoille.

Valituksessa esitetyn uuden purkuputkivaihtoehdon (UVE) kustannuksia vertailtaessa, tulee
huomioida, ettd Sikyldan puhdistamon nykyinen siirtoviemaérilinja tulee joka tapauksessa
uusittavaksi ldhi vuosina. Tdmén investoinnin suuruus sisiltyy Swecon VEO -vaihtoehtoon.
Parhaassa tapauksessa UVE -vaihtoehdon kustannukset voivat olla ldhes samaa suuruusluokkaa
kuin VEO -vaihtoehdon.

Eurajoen kemiallisen tilan arviot

Vesiensuojeluyhdistys toteaa, ettd AVI ei ole paatoksessddan huomioinut Pia Vilitalon véitdskirjan
johtopddtostd jatevedenpuhdistamoiden kyvystd poistaa haitallisia ja myrkyllisid aineita (7oksisuus
Jja orgaaniset haitta-aineet — Monimutkaisten ympdristondytteiden vaikutusperusteiden arviointi,
Aalto -yliopisto, v. 2019). Tutkimuksen yleinen johtopdédtds oli, ettd jitevedenpuhdistamot eivét



nykytekniikalla pysty riittdvin tehokkaasti poistamaan jétevesien sisdltimid myrkyllisié ja
haitallisia aineita.

Vesiensuojeluyhdistys kiinnittdd huomiota erityisesti Varsinais-Suomen elinkeino-, liikkenne-ja
ymparistokeskuksen ympéristo ja luonnonvarat -vastuualueen heikkoon Eurajoen kemiallisen tilan
tuntemukseen. Kemialliseen tilaan vaikuttavat niin edelld mainitussa tutkimuksessa mukana olleen
JVP-Euran kuin Sékylédn ja Apetitin jitevedenpuhdistamoiden haitallisten ja myrkyllisten aineiden
kokonaiskuormitus. Tdmin kuormituksen lisdksi on veden kiyttdjien riskitekijoind muun muassa
happamien vesien aikaansaama myrkyllisten metallien liukeneminen jokiveteen. Ndma voivat ja
ovat haitanneet muun muassa erikoismaatalouden, TVO:n ja Rauman kaupungin raakaveden
kayttod juoma-, talous- ja kasteluvetena.

Joen kemiallisen tilan arviota on syytd korjata monesta muustakin syystd. Muun muassa VARELY:n
ympdéristo ja luonnonvarat -vastuualue antaa lausunnossaan joen ekologisesta tilasta
harhaanjohtavaa tietoa. Suomen ympéristokeskuksen uusimmassa (v. 2019) pintavesien ekologisen
ja kemiallisen tilan luokittelussa sekd Pyhdjarven, Eurajoen ettd Eurajoen salmen ekologinen tila on
luokiteltu tyydyttavéksi. Jos huomioidaan edelld mainitut haitalliset ja myrkylliset aineet seka
Vesiensuojeluyhdistyksen mielipiteessdin mainitsema sulfaattimaiden ja muiden
kuormitustekijoiden yhteisvaikutus joen kemialliseen tilaan, ei toisin kuin VARELY lausunnossaan
viittdd, voida joen kemiallisen tilan avulla perustella vahdisimpidkédén joen ekologisen tilan
luokkaan liittyvid seikkoja.

Vesiensuojeluyhdistyksen mielesti VARELY, joka on myos ko. puhdistamoiden toiminnan
valvoja, on lausunnossaan ollut tarkoitushakuinen ja puolueellinen. Yhdistyksen kanta on,
etti AVI piitoksessain nojaa vanhentuneisiin tietoihin Eurajoen kemiallisesta tilasta.

Uhanalaiset vaelluskalat, EU:n vesipuitedirektiivi ja Suomen kansallinen kalatiestrategia

Vesiensuojeluyhdistys kasitteli mielipiteessidin kappaleessa "EU.n vesipuitedirektiivi ja
uhanalaiset vaelluskalat” kolmen puhdistamon jédtevesien yhteisvaikutuksia Eurajoessa tavattaviin
vaelluskalakantoihin. Muun muassa vaelluskalojen kutupaikkojen liettymiseen ja vaelluskalojen
lampdkuormastressiin puhdistamoiden jitevesilld on merkittdva vaikutus. AVI:n paitoksessi
jatevesien yhteisvaikutustekijoiden vaikutukset vaellukalakantoihin ovat jaiineet lihes
kokonaan huomioimatta.

Naisté tekijoistd yhdistys haluaa valituksessaan vield erikseen nostaa esiin vaelluskalojen
lampdkuormastressin vaikutuksen kalapopulaatioiden kuolleisuuteen — erityisesti
poikaskuolleisuuteen. Puhdistamojen limpokuormitusta ja sen merkitysti
yhteisvaikutustekijina vaelluskalakannoille ei AVI:n purkuputkipiitoksissi ole huomioitu.
Kaikki kolme puhdistamoa lisddvit joen lampokuormaa. Kun tdhén lisdtdin joen muut
lampdkuormittajat kuten Kauttuan voimalaitos (katso Vesiensuojeluyhdistyksen muistutus:

https://bin.yhdistysavain.fi/1597466/Mw74d72tuY IryDsXhZJ30SOM8a/K annanotto%20Kauttuan
%2012%CC%88mpo%CC%88laitoksen%20tarkkailuohjelmaan-final.pdf?
token=eyJhbGciOiJIUzI1NilsInR5¢cCI61kp XV CJ9.eyJrZXkiOiJQUKIEIiwidXJsljoiaHROcHM6Ly
9iaW4ueWhkaXNOeXNhdmFpbiSmaS8xNTk3NDY2L.013NzRkNzJ0dV1JenlEc1hoWkozMFENPT
ThhLOthbm5Shbm90dG8IMjBLY XV0dHVhbiUyMGxhJUNDJTg4bXBvJUNDJTg4bGFpdG9rc2Vu
JTIwdGFya2thaWx1b2hqZWxtY WFuLWZpbmFsl.nBkZilsImlhcmtBc1B1 YmxpYyl6dHJ1ZSwia
WEFOIjoxNTc4NjQyNzkz. CJIeHAiIOJE1Nzg2NDMwOTN9.Q2 VexobRTVXrH666sqJw8IrET62cfc

ZiVvpfinY6MHE ), voidaan jokeen ja kalastoon kohdistuvaa ldmpdkuormaa pitad merkittdvana
kuormitustekijdani. Kun joen vihévirtaisuus, helle, voimakas biologinen hapenkulutus ja merkittiava
lampdkuorma esiintyvét joessa samanaikaisesti, riski vaelluskalojen kuolleisuuden kasvulle on
merkittdva. Lisafintymiselinkierron herkimpini ajanjaksoina néiden tekijoiden
yhteisvaikutusta voidaan pitidi kalapopulaatioiden kannalta letaaleina.

Eurajoen-Lapinjoen-Sirppujoen toimenpideohjelman 2016-2021 kappaleessa 8.6. Toimenpiteiden
lisdtarve eri sektoreilla todetaan muun muassa seuraavaa: "Ohjauskeinojen kehittimiselld


https://bin.yhdistysavain.fi/1597466/Mw74d72tuYIryDsXhZJ30SOM8a/Kannanotto%20Kauttuan%20la%CC%88mpo%CC%88laitoksen%20tarkkailuohjelmaan-final.pdf?token=eyJhbGciOiJIUzI1NiIsInR5cCI6IkpXVCJ9.eyJrZXkiOiJQUk9EIiwidXJsIjoiaHR0cHM6Ly9iaW4ueWhkaXN0eXNhdmFpbi5maS8xNTk3NDY2L013NzRkNzJ0dVlJcnlEc1hoWkozMFNPTThhL0thbm5hbm90dG8lMjBLYXV0dHVhbiUyMGxhJUNDJTg4bXBvJUNDJTg4bGFpdG9rc2VuJTIwdGFya2thaWx1b2hqZWxtYWFuLWZpbmFsLnBkZiIsIm1hcmtBc1B1YmxpYyI6dHJ1ZSwiaWF0IjoxNTc4NjQyNzkzLCJleHAiOjE1Nzg2NDMwOTN9.Q2VexobRTVXrH666sqJw8lrET62cfcZiVvpfjnY6MHE
https://bin.yhdistysavain.fi/1597466/Mw74d72tuYIryDsXhZJ30SOM8a/Kannanotto%20Kauttuan%20la%CC%88mpo%CC%88laitoksen%20tarkkailuohjelmaan-final.pdf?token=eyJhbGciOiJIUzI1NiIsInR5cCI6IkpXVCJ9.eyJrZXkiOiJQUk9EIiwidXJsIjoiaHR0cHM6Ly9iaW4ueWhkaXN0eXNhdmFpbi5maS8xNTk3NDY2L013NzRkNzJ0dVlJcnlEc1hoWkozMFNPTThhL0thbm5hbm90dG8lMjBLYXV0dHVhbiUyMGxhJUNDJTg4bXBvJUNDJTg4bGFpdG9rc2VuJTIwdGFya2thaWx1b2hqZWxtYWFuLWZpbmFsLnBkZiIsIm1hcmtBc1B1YmxpYyI6dHJ1ZSwiaWF0IjoxNTc4NjQyNzkzLCJleHAiOjE1Nzg2NDMwOTN9.Q2VexobRTVXrH666sqJw8lrET62cfcZiVvpfjnY6MHE
https://bin.yhdistysavain.fi/1597466/Mw74d72tuYIryDsXhZJ30SOM8a/Kannanotto%20Kauttuan%20la%CC%88mpo%CC%88laitoksen%20tarkkailuohjelmaan-final.pdf?token=eyJhbGciOiJIUzI1NiIsInR5cCI6IkpXVCJ9.eyJrZXkiOiJQUk9EIiwidXJsIjoiaHR0cHM6Ly9iaW4ueWhkaXN0eXNhdmFpbi5maS8xNTk3NDY2L013NzRkNzJ0dVlJcnlEc1hoWkozMFNPTThhL0thbm5hbm90dG8lMjBLYXV0dHVhbiUyMGxhJUNDJTg4bXBvJUNDJTg4bGFpdG9rc2VuJTIwdGFya2thaWx1b2hqZWxtYWFuLWZpbmFsLnBkZiIsIm1hcmtBc1B1YmxpYyI6dHJ1ZSwiaWF0IjoxNTc4NjQyNzkzLCJleHAiOjE1Nzg2NDMwOTN9.Q2VexobRTVXrH666sqJw8lrET62cfcZiVvpfjnY6MHE

(lupamenettely ja ympdristovirtaamat) sekd kalatiestrategian toteutuksella pyritddn edistimdcdn
hankkeita. ” Toimenpideohjelma nojautuu myos Suomen Kansalliseen lohi- ja
meritaimenstrategiaan 2020 Itdmeren alueelle. E-L-S -tpo:n kappaleessa 8.3 Tavoitetilan
saavuttaminen todetaan muun muassa seuraavaa: “Vesistojen ravinne- ja kiintoainekuormituksen
merkittdvdn vihentdmisen lisiksi Eurajoen-Lapinjoen-Sirppujoen toimenpideohjelma-alueen
vesistoissd tulee yleisesti parantaa kalojen liikkumis- ja lisddantymismahdollisuuksia sekd selvittdd
Jja vihentdd sisdisen kuormituksen mddrdd ja vaikutuksia sekd sedimentteihin ja eliostoon
kertyneiden haitta-aineiden aiheuttamia riskejd.”” sekd ” Vesistoalueella tulee toteuttaa myés
kalataloudellisia kunnostuksia ja parantaa kalojen liikkumismahdollisuuksia erityisesti Eurajoessa,
Ylineenjoessa ja Koylionjoessa.”

AVI ei ole lupapéitoksessdin kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd Eurajoesta on hyvié vauhtia
kehittyméssd uudelleen vaelluskalajoki. Paatoksessi ei ole téltdkddn osin huomioitu EU:n
vesipuitedirektiivia ja Suomen kansallista kalatiestrategiaa ja niiden asettamia velvoitteita
vaelluskalakantojen elvyttdmiseksi. AVI ei ole ilmeisesti pddtostd antaessaan ollut tietoinen niisté
lukuisista virtavesikunnostushankkeista, joita Eurajoessa on toteutettu viime vuosina. Sen olisi
pitdnyt padtoksessddn ennakoida myos Eurajoen-Lapijoen kalatalousalueelle vuoden 2020 aikana
laadittava kaytto- ja hoitosuunnitelma.

Vesiensuojeluyhdistyksen kanta on, etti AVI:n paitoksessi ei ole tuotu esille puhdistamoiden
sekd puhdistamoiden ja muiden kuormitustekijoiden yhteisvaikutusta vaelluskalojen
esiintymiseen ja lisidntymiseen Eurajoessa. Yhdistyksen kanta on, etti puhdistamoiden
jitevedet uhkaavat Adrimmaiisen tai erittiin uhanalaisten taimenen, lohen ja siian esiintymisti
joessa. AVI ei ole huomioinut péaitoksessiin Eurajoen kalataloudellista merkitysti ja
erityisesti joen vaelluskalakantoja seké niiti lukuisia hankkeista ja talkoista, joita on jo tehty
ja suunnitellaan tehtéiviksi joen palauttamiseksi vaelluskalajoeksi.



Apetit -vaatimusten yhteenveto

Eurajoen vesiensuojeluyhdistys ry esittai, etta edelli esitetyin seki mielipiteessiin AVI:lle
esitetyin perustein Vaasan hallinto-oikeus hylkii Eteld-Suomen aluehallintoviraston
paiatoksen hyviksyi Apetit Oy:n laatiman selvityksen sen omistaman vedenpuhdistamon
jatevesien purkupaikkavaihtoehdoista. Esitimme, etti VEO vaihtoehto hylitiin ja Apetit Oy
velvoitetaan yhdessi Sikylin kunnan Koornummen jitevedenpuhdistamon kanssa
kaynnistimiéan siirtoputkilinjan suunnittelu valituksessa esitettyjen vaihtoehtojen pohjalta.

Vesiensuojeluyhdistys katsoo, ettid AVI:n piitoksen nro 490/2019 perustelut ovat osin
virheelliset ja ettia paatokset ovat ymparistonsuojelulain, vesilain, vesienhoitolain ja EU:n
vesipuitedirektiivin vastaisia. Lisiksi AVI:n tiedot Eurajoen vesiston ekologisista olosuhteista
ovat puutteellisia.

Jos AVI:n piitos jad voimaan, Vesiensuojeluyhdistys esittiii muutettavaksi sen voimassaoloa
midiriaaikaiseksi seuraavalla tavalla: ” Purkuputkien siirtoa pois Eurajoesta tulee arvioida
uudelleen 1.1.2027.”

Tihin voivat velvoittaa myos vesienhoidon uusi suunnitelma (v. 2022 - 2027) sekii seuraava
Eurajoen ekologisen tilan luokittelu (v. 2025).



Osavalitus: Eteld-Suomen aluehallintoviraston (AVI) tekemasta
ympdristonsuojelulain mukaisesta paatoksesta nro 489/2019.
P&itos koskee Sakylan kunnan vedenpuhdistamon jétevesien

purkupaikkavaihtoehtoja koskevaa selvitysti ja luvan
muuttamista, Sakyld, Dnro ESAVI/11233/2017.

Yleista

Eteld-Suomen aluehallintovirasto (AVI) on paitoksessddn pidattdytynyt késittelemddn pelkéstiddn
Sweco Oy:n Sékyldn kunnan purkuputkiselvityksessd esittimét vaihtoehdot VEO, VE1, VE2 ja
VE3. AVI on jéttanyt huomioimatta Vesiensuojeluyhdistyksen mielipiteessidén 24.01.2019 esittdmét
muut purkuputkivaihtoehdot.

Yhdistys katsoo, etti timi menettelytapa rikkoo Vesienhoitolain (1299/2004) ja sen taustalla
olevan EU:n vesipuitedirektiivin (2000/60/EY) periaatetta vesiston hyvin tilan
saavuttamisesta.

AVI on paitoksessédin referoinut Eurajoen vesiensuojeluyhdistyksen mielipidetta késiteltdvassa
asiassa seuraavasti:

”105) Eurajoen vesiensuojeluyhdistys ry on vaatinut hakemuksen hylkddmistd ja uuden Sékyldn-
Apetit Oy:n siirtoputkilinjan suunnittelun kdynnistdamistd. Jditevedet voitaisiin ohjata
siirtoputkilinjalla Loimijoen suistoon sekoittumaan suureen vesimassaan.”

Tésta syysta Vesiensuojeluyhdistys toistaa valituksessaan Vaasan hallinto-oikeudelle kaikki
Séikyli -mielipiteessidiin esittiminsi asiat
(liitetiedosto: Purkuputki SAKYLA2 evsy mielipide 25012019.doc).

Valituksen kohde

Eurajoen vesiensuojeluyhdistys on tyytymiton ja valittaa AVI:n pddtoksestd hyvéksyd Sakylan
kunnan laatima selvitys sen omistaman vedenpuhdistamon jatevesien purkupaikkavaihtoehdoista.
Vesiensuojeluyhdistys valittaa AVI:n paitoksestd muuttaa Koornummen jatevedenpuhdistamon
ympéristolupapditoksen nro 12/2014/2 lupamadirdystd 1 muotoon: "Koérnummen
jatevedenpuhdistamossa késitellyt jitevedet saa johtaa nykyisessd purkupaikassa Eurajokeen.”

Vesiensuojeluyhdistys hyviksyy AVI:n pddtoksen lupaméirdyksen 2 sekéd lisdtyn lupamaardyksen
2a ja lisdyksen lupamairdyksen 18 ensimmaéisen kappaleen loppuun.

Perusteet
Sdikylin kunnan selvitys ja kuormitustekijoiden yhteisvaikutus

Hakijan purkuputkiselvityksesta kdy ilmi, ettd vastineen laatija ei ole tdysin ymmartényt joen
kaikkia kuormitustekijoitd ja niiden yhteisvaikutusten riskid joen ekologiseen tilaan.
Mielipiteessaiin Vesiensuojeluyhdistys on laajasti kdynyt 14pi puhdistamoiden yhteisvaikutusta
sekd puhdistamoiden ja joen muiden kuormitustekijéiden (hajakuormitus ja luonnon tekijat)
yhteisvaikutuksia joen ekologiseen tilaan. Kuten valituksen alussa todettiin Yhdistys toistaa
valituksessaan nimi joen ekologiseen tilaan keskeisesti vaikuttavat tekijit. Yhdistys toteaa,
ettd Sdkyldn kunnan puhdistamon kuormitusta tai kaikkien kolmen puhdistamon yhteiskuormitusta
ei voida tarkastella joen ekologisen tilan kannalta erillisind kuormitustekijoiné, vaan ne ovat
oleellinen osa joen kokonaiskuormitusta ja sen vaikutusta Eurajoen ekologiseen tilaan.



Vesiensuojeluyhdistyksen kanta on, etti AVI paitoksessidin tukeutuu virheellisesti Sikylin
kunnan selvitykseen Koornummen jitevedenpuhdistamon merkityksesti Eurajoen
ekologiseen tilaan. AVI:n paidtoksessa ei ole kiyty perusteellisesti lipi kaikkien
kuormitustekijoiden yhteisvaikutusta joen ekologiseen tilaan. Kuten yhdistys mielipiteessiiin
toteaa, on puhdistamoiden kuormitusta selvitettiva joen ekologisen tilan
yhteisvaikutustekijini, jota taas on tarkasteltava muun muassa suhteessa jokiveden
kokonaisravinnepitoisuuteen, haitta-ainepitoisuuteen, hapenkulutukseen, happamuuteen,
limpdtilaan, liettymiseen ja jokivedesti tehtyihin aistihavaintoihin.

Sweco Oy:n purkuputkiselvitykset

Purkuputkiselvityksistd saa vaikutelman, ettd kokonaisuutta ei ole tunnistettu. Eurajoen ja Lapijoen
vesistdalueella on jo toteutettu laaja siirtoviemérdinti siten, ettd Lapijokeen ei endé johdeta
puhdistamoilta jatevesid. Hinnerjoelta on siirtovieméardinti Euraan ja Lapista Raumalle. Eurajoen
alaosalta Eurajoen kunnan jétevedet johdetaan Raumalle ja Panelian sekd Eurakosken (ent.
Kiukainen) jitevedet johdetaan Poriin. Tdhidn kokonaisuuteen sopii huonosti, ettd Eurajoen yldosaan
lasketaan jatkuvasti laajennettavan viemdriverkoston vedet: Siirtovieméroityind Yléneeltd (nyk.
Poytyd) ja Kankaanpdistd sekd Kepolasta (ent. Koylio) ensin Sékylddn ja sieltd puhdistamon
jalkeen taas noin 13 km pitkélld huonokuntoisella siirtoviemadrilld Eurajoen yldosaan. Hinnerjoelta
sekd Kauttualta on siirtovieméri JVP-Euraan, josta ne ja Euran oman viemériverkoston puhdistetut
jatevedet lasketaan paikallisesti Eurajokeen.

Pituutta nykyisille Sékyldn kunnan Yléne — Eurajoen yldosa -putkilinjalle kertyy noin 35 km ja
JVP:n Hinnerjoki — JVP -putkilinjalle lyhimmilldén noin 21 km. Siirtoviemérilinja Eurasta
Eurakoskelle on n.10 km helppoa maastoa, jossa ei ole siirtoviemarié. Téstd eteen pdin noin 12 km
pitkd, edelleen helppoa maastoa oleva linja Eurakoski — Harjavalta on soveltuvin osin kéytettdvissa
puhdistetuille tai puhdistamattomille jatevesille. Eurakoski — Harjavalta vililla
pumppauskapasiteettia pitdé tehostaa. Nykytilanteen mukaan puhdistetuille jitevesille olisi oltava
oma putkensa, silld putkilinjalla johdettavat jatevedet ovat tdlld hetkelld puhdistamattomia. Osasta
Euran kuntaa jitevedet johdetaan siis jo nyt Luotsinmden puhdistamoon. Tata ratkaisua tehtiessa
Euralle tarjottiin mahdollisuutta olla mukana, mutta se kieltdytyi. Kiukaisten vesi- ja jitevesitaksat
olivat kuntaliitosta tehtdessd niin paljon muuta Euraa halvemmat, ettd niiden harmonisointiin
sovittiin siirtymaaika.

Sékyldn Koornummen puhdistamon ja sen laajan viemériverkoston jatevedet padtyvit télld hetkella
huonokuntoista viemadrilinjaa pitkin ja osin avo-ojissa kulkevia jatevesivirtoja pitkin Eurajoen
yldosaan Turuntien kupeeseen. Johtuen erilaisista viemérin vuotoilmidisté olisi timéin
7siirtoviemirin” kunnostus pitinyt Vesiensuojeluyhdistyksen mielesti toteuttaa jo
huomattavan paljon ennen kuin nykyisti purkuputkiselvitysti ryhdyttiin suunnittelemaan.

Swecon ylimalkaisten selvitysten perusteella ei ole uskottavaa péaitella ratkaisujen
edullisuudesta mitiéin. Vesiensuojeluyhdistyksen kanta on, ettii lupavelvollisten Swecolla
teettimai selvitys on muodollinen ja tarkoitushakuinen. Paitosti on perusteltu niin
ylimalkaisesti, ettei sen perusteella saa kuvaa piitoksessda huomioon otetuista seikoista ja
niiden painotuksista.

EU:n vesipuitedirektiivin (VPD) ja sen soveltamispiiiitoksen velvoitteet AVI:n piiitoksessd

AVI:n péditoksessd on tutkittu ainoastaan Swecon esittimat vaihtoehdot VEO ja VE1 — VE3.
Mielipiteessidiin Vesiensuojeluyhdistys esitti, ettd purkuputkiselvityksessid olisi pitényt tutkia
muitakin vaihtoehtoja. Yhdistyksen esittdmié vaihtoehtoja olivat:

A) Puhdistamoiden jatevesien ohjaaminen siirtoviemareitd pitkin eri purkupaikkoihin.

B) K66rnummen ja Apetit Oy:n puhdistamoiden jitevesien ohjaaminen uutta



siirtoviemdrilinjaa pitkin Loimijokeen. Mielipiteessddn AVI:lle Yhdistys toteaa:

”Vesiensuojeluyhdistys esittdd, ettd Apetit Oy ja Sdkyldn kunta velvoitetaan tutkimaan
mahdollisuutta muuttaa VE3 -vaihtoehdon siirtoputkilinjaa, siten ettd Sékyldn — Apetit
Oy:n puhdistetut jatevedet ohjataan Loimijoen suistoon, missa niiden sekoittuminen
tapahtuu suureen vesimassaan. Swecon selvityksessa titd vesialuetta kuvataan néin:
”Loimijoen alajuoksua kuormittavan Huittisten kaupungin jatevedet sekoittuvat hyvin
Loimijoen virtaamiin, eiké niiden vaikutusta voitu yksil6idd tutkittavien asemien
pintavedestd, mihin myos Punkalaitumenjoen vedet vaikuttavat.” Vesistovaikutusten
pienentdmiseksi on syyti tutkia myds, mitd mahdollisuuksia on tehdd yhteistyota
Huittisten jitevedenpuhdistamon kanssa.”

Vaihtoehdot A ja B siirtdvdt Sckyldn ja Apetitin jitevesikuormituksen pois Eurajoesta. Ndissd
vaihtoehdoissa jdtevedet laimenevat huomattavasti suurempaan vesimassaan kuin jos ne
laimenevat Eurajoessa. Niiden vesistovaikutukset olisivat kiistattomasti myos pienempid kuin ne
ovat Eurajoessa. Kdsityksemme mukaan Sdkyldn ja Apetitin jdtevedet eivit ratkaisevasti vaikeuta
Loimijoen ekologisen tilan nostamista, mutta edesauttaisivat varmasti Eurajoen ekologisesti hyvdin
tilan saavuttamista.

Uutena vaihtoehtona (UVE) Vesiensuojeluyhdistys esittdd valituksessaan, etti
tulevaisuudessa Sékyldn ja Apetit Oy:n jatevedet johdetaan puhdistamattomina Huittisten
jatevedenpuhdistamolle. Tdma edellyttdd Huittisten puhdistamolta uusinvestointeja.

Tdmd on pitkdlld aikavdlilld ympdriston ja selvityksessd olevien VEO — VE3 -vesistojen ekologisen
tilan kannalta paras vaihtoehto.

EU:n vesipuitedirektiivin (VPD) ja sen soveltamispédatdksen (ns. Weser -tuomio, C-461/13)
seurauksena vesienhoidon ympéristdtavoitteet ovat oikeudellisesti sitovia. VPD:n velvoittamana
Suomen tavoitteena on saavuttaa vesistdjen hyva ekologinen tila. Weser -tuomion seurauksena
ympéristotavoitteiden médrdaikoja on mahdollista pidentid enéd seuraavan vesienhoitokauden
ajaksi vuoteen 2021 tai 2027 asti.

Vesiensuojeluyhdistyksen kanta on, etti AVI on menetellyt virheellisesti jattiessain
kisittelemiitti lausunnoissa ja mielipiteissa esitetyt vaihtoehdot. Yhdistys tulkitsee, etti EU:n
vesipuitedirektiivi (VPD) ja sen soveltamispaitos velvoittivat AVI:a tutkimaan myos
vaihtoehdot, joiden avulla Eurajoen vesistoalueen hyvi ekologinen tila olisi saavutettavissa
vuonna 2021 tai viimeistiin vuonna 2027.

Edellé esitetyin perustein Vesiensuojeluyhdistys pyytii Vaasan hallinto-oikeutta
kisittelemiin myos yhdistyksen valituksessaan esittiméin uuden purkupaikkavaihtoehdon
(UVE).

Arviot Eurajoen vesistoalueen ekologisesta tilasta

Viime syksyni julkaistu uusi arvio Suomen pintavesien ekologisesta tilasta luokittelee Eurajoen
vesistoalueen ekologisen tilan tyydyttaviksi (SYKE, v.2019). AVI:n Pdétoksessa jétettiin
tutkimatta, onko edelld mainituilla vaihtoehdolla vaikutusta Eurajoen ja muiden vaikutusalueen
vesistojen ekologiseen tilaan ja voidaanko ndiden vaihtoehtojen avulla saavuttaa Eurajoen ja
muiden selvityksissd esiintyneiden vesistdjen hyva ekologinen tila, kuten VPD edellyttia.

Téilla perusteella Vesiensuojeluyhdistys katsoo, etti edella esitellyt vaihtoehdot seka
valituksessaan esittimé vaihtoehto, joilla VPD:n tavoitteet voitaisiin saavuttaa, on tutkittava
puolueettomasti ja puhdistamoiden intresseisti riippumatta.

VPD:n tavoitteita pinta- ja pohjavesien hyvésti tilasta toteutetaan Suomessa vesienhoidon
toimenpideohjelmilla. Eurajoen-Lapinjoen-Sirppujoen toimenpideohjelmassa 2016-2021(E-L-S
-tpo 16-21) Eurajoen ylé- ja alaosan ekologinen tila on luokiteltu tyydyttavéksi. Tuoreessa Suomen
pintavesien ekologisen tilan luokittelussa (SYKE, v. 2019) joen tila on edelleen tyydyttiva.
Toimenpideohjelmassa (E-L-S -tpo 16-21) tavoitteeksi on asetettu Eurajoen alaosan hyvin tilan



saavuttaminen vuoteen 2021 ja yldosan vuoteen 2015 mennessd. Tama tarkoittaa Eurajoen
vesistoalueen kohdalla muun muassa, ettd ” Ravinnekuormituksen vihentiamistarve on sekd
kokonaisfosforin, ettd kokonaistypen osalta 10-30 % kokonaiskuormituksesta, jotta alueen
vesistojen hyvd tila voitaisiin saavuttaa.” (E-L-S -tpo 16-21, 8.3 Tavoitetilan saavuttaminen).
Toimenpideohjelman kohdassa 9.2.1.1 Vesienhoitotoimenpiteet kaudelle 2016-2021todetaan
seuraavasti: ”Kuormituksen vihentamisen lisdksi jétevesien kdsittelyd tullaan edelleen
keskittamdcdn rakentamalla jopa useita kymmenid kilometrejd pitkid siirtoviemdreitd.”

Vesiensuojeluyhdistyksen nikemyksen mukaan Eurajoen hyvia tilaa ei tulla saavuttamaan
vuoteen 2021 tai edes vuoteen 2027 mennessé, jos puhdistamoiden ravinnekuormitus jokeen
jatkuu.

Eurajoen-Lapinjoen-Sirppujoen toimenpideohjelma 2016-2021 ja Eurajoen vesistoalueen tila

Toimenpideohjelmassa on maininta Eurajoen sopivuudesta jdtevesien purkupaikaksi. Suora lainaus
kuuluu seuraavasti: ”Eurajoki soveltuu huonosti jdtevesien purkuvesistoksi ja vuonna 2013
laadittiinkin selvitys Sdkyldn ja Euran jdtevesien johtamisesta alueen ulkopuolelle. Hanke
toteutunee kuitenkin aikaisintaan 2030-luvulla.” Saman asian purkupaikan sopivuudesta toteaa
Vesiensuojeluyhdistys Sidkyldn kunnan purkuputkiselvitysmielipiteessddn. Yhdistys korostaa, ettd
ilmastonmuutoksen my®6td ongelmat ovat ddrevoityneet kuivuus- ja tulvajaksoihin. Apetit Oy:n
jatevesikuorman ongelmana on, ettd se koostuu teollisuuden jdtevesikuormasta, joka on
voimakkaasti kausiluontoista ja lisdd ndin Eurajoen ddrevoityvai jitevesikuormitusta.

Vaihtoehtoisten siirtoviemdirilinjojen taloudelliset kustannukset

Lausunnoissa ja mielipiteissé esitettyjen vaihtoehtojen tutkimatta jattiminen, tarkoitti my®os sité,
ettd ndiden vaihtoehtojen taloudelliset kustannukset jdivit selvittdméttd. Vesiensuojeluyhdistyksen
mielestd esitettyjen vaihtoehtojen joukossa on vaihtoehtoja, jotka kilpailevat tasavertaisesti seké
investointi- ettd kayttokustannuksiltaan AVI:n késiteltdvéksi hyvdaksymien VEO — VE3
-vaihtoehtojen kanssa.

Yhdistyksen kanta on, ettii sen esittiimii vaihtoehtoja voidaan pitiai ympiristovaikutuksiltaan
(vesistojen ekologinen tila) versus taloudellinen tehokkuus (investointivaihtoehtojen
ympiéristovaikutukset) kilpailukykyisiné vaihtoehtoina VEO — VE3 vaihtoehdoille.

Valituksessa esitetyn uuden purkuputkivaihtoehdon (UVE) kustannuksia vertailtaessa, tulee
huomioida, ettd Sikyldan puhdistamon nykyinen siirtoviemaérilinja tulee joka tapauksessa
uusittavaksi ldhivuosina. Tdémén investoinnin suuruus sisiltyy Swecon VEO -vaihtoehtoon.
Parhaassa tapauksessa UVE -vaihtoehdon kustannukset voivat olla ldhes samaa suuruusluokkaa
kuin VEO -vaihtoehdon.

Eurajoen kemiallisen tilan arviot

Vesiensuojeluyhdistys toteaa, ettd AVI ei ole paatoksessddan huomioinut Pia Vilitalon véitdskirjan
johtopddtostd jatevedenpuhdistamoiden kyvystd poistaa haitallisia ja myrkyllisid aineita (7oksisuus
Jja orgaaniset haitta-aineet — Monimutkaisten ympdristondytteiden vaikutusperusteiden arviointi,
Aalto -yliopisto, v. 2019). Tutkimuksen yleinen johtopdédtds oli, ettd jitevedenpuhdistamot eivét
nykytekniikalla pysty riittdvin tehokkaasti poistamaan jétevesien sisdltimid myrkyllisié ja
haitallisia aineita.

Vesiensuojeluyhdistys kiinnittd4d huomiota erityisesti Varsinais-Suomen elinkeino-, liikkenne-ja
ymparistokeskuksen ympéristo ja luonnonvarat -vastuualueen heikkoon Eurajoen kemiallisen tilan
tuntemukseen. Kemialliseen tilaan vaikuttavat niin edelld mainitussa tutkimuksessa mukana olleen
JVP-Euran kuin Sékylén ja Apetitin jitevedenpuhdistamoiden haitallisten ja myrkyllisten aineiden
kokonaiskuormitus. Tdméin kuormituksen lisdksi on veden kiyttdjien riskitekijoind muun muassa
happamien vesien aikaansaama myrkyllisten metallien liukeneminen jokiveteen. Ndma voivat ja
ovat haitanneet muun muassa erikoismaatalouden, TVO:n ja Rauman kaupungin raakaveden
kayttod juoma-, talous- ja kasteluvetena.



Joen kemiallisen tilan arviota on syytd korjata monesta muustakin syystd. Muun muassa VARELY:n
ympdéristo ja luonnonvarat -vastuualue antaa lausunnossaan joen ekologisesta tilasta
harhaanjohtavaa tietoa. Suomen ympéristokeskuksen uusimmassa (v. 2019) pintavesien ekologisen
ja kemiallisen tilan luokittelussa sekd Pyhdjarven, Eurajoen ettd Eurajoen salmen ekologinen tila on
luokiteltu tyydyttavéksi. Jos huomioidaan edelld mainitut haitalliset ja myrkylliset aineet seka
Vesiensuojeluyhdistyksen mielipiteessdin mainitsema sulfaattimaiden ja muiden
kuormitustekijoiden yhteisvaikutus joen kemialliseen tilaan, ei toisin kuin VARELY viittii, voida
joen kemiallisen tilan avulla perustella vahdisimpidkain joen ekologisen tilan luokkaan liittyvia
seikkoja.

Vesiensuojeluyhdistyksen mielesti VARELY, joka on myos ko. puhdistamoiden toiminnan
valvoja, on lausunnossaan ollut tarkoitushakuinen ja puolueellinen. Yhdistyksen kanta on,
etti AVI piitoksessain nojaa vanhentuneisiin tietoihin Eurajoen kemiallisesta tilasta.

Uhanalaiset vaelluskalat, EU:n vesipuitedirektiivi ja Suomen kansallinen kalatiestrategia

Vesiensuojeluyhdistys kasitteli mielipiteessidin kappaleessa "EU.n vesipuitedirektiivi ja
uhanalaiset vaelluskalat” kolmen puhdistamon jédtevesien yhteisvaikutuksia Eurajoessa tavattaviin
vaelluskalakantoihin. Muun muassa vaelluskalojen kutupaikkojen liettymiseen ja vaelluskalojen
lampdkuormastressiin puhdistamoiden jdtevesilld on merkittdva vaikutus. AVI:n paitoksessi
jatevesien yhteisvaikutustekijoiden vaikutukset vaelluskalakantoihin ovat jidéineet lihes
kokonaan huomioimatta.

Naisté tekijoistd yhdistys haluaa valituksessaan vield erikseen nostaa esiin vaelluskalojen
lampdkuormastressin vaikutuksen kalapopulaatioiden kuolleisuuteen — erityisesti
poikaskuolleisuuteen. Puhdistamojen limpokuormitusta ja sen merkitysti
yhteisvaikutustekijina vaelluskalakannoille ei AVI:n purkuputkipiitoksissi ole huomioitu.
Kaikki kolme puhdistamoa lisddvit joen lampokuormaa. Kun tdhén lisdtdan joen muut
lampdkuormittajat kuten Kauttuan voimalaitos (katso Vesiensuojeluyhdistyksen muistutus:

https://bin.yhdistysavain.fi/1597466/Mw74d72tuY IryDsXhZJ30SOM8a/K annanotto%20Kauttuan
%2012a%CC%88mpo%CC%88laitoksen%20tarkkailuohjelmaan-final.pdf?
token=eyJhbGciOiJIUzI1NilsInR5¢cCI61kp XV CJ9.eyJrZXkiOiJQUKIEIiwidXJsljoiaHROcHM6Ly
9iaW4ueWhkaXNOeXNhdmFpbiSmaS8xNTk3NDY2L.013NzRkNzJ0dV1JenlEc1hoWkozMFENPT
ThhLOthbmShbm90dG8IMjBLY XV0dHVhbiUyMGxhJUNDJTg4bXBvJUNDJTg4bGFpdG9rc2Vu
JTIwdGFya2thaWx1b2hqZWxtY WFuLWZpbmFsl.nBkZilsImlhcmtBc1B1 YmxpYyl6dHJ1ZSwia
WEFOIjoxNTc4NjQyNzkz. CJIeHAiIOJE1Nzg2NDMwOTN9.Q2 VexobRTVXrH666sqJw8IrET62cfc

ZiVvpfinY6MHE ), voidaan jokeen ja kalastoon kohdistuvaa ldmpdkuormaa pitad merkittdvana
kuormitustekijdni. Kun joen vihévirtaisuus, helle, voimakas biologinen hapenkulutus ja merkittava
lampdkuorma esiintyvét joessa samanaikaisesti, riski vaelluskalojen kuolleisuuden kasvulle on
merkittdva. Lisalintymiselinkierron herkimpini ajanjaksoina néiden tekijoiden
yhteisvaikutusta voidaan pitidi kalapopulaatioiden kannalta letaaleina.

Eurajoen-Lapinjoen-Sirppujoen toimenpideohjelman 20162021 kappaleessa 8.6. Toimenpiteiden
lisdtarve eri sektoreilla todetaan muun muassa seuraavaa: "Ohjauskeinojen kehittimiselld
(lupamenettely ja ympdristovirtaamat) sekd kalatiestrategian toteutuksella pyritddn edistdmdcdn
hankkeita.” Toimenpideohjelma nojautuu myds Suomen Kansalliseen lohi- ja
meritaimenstrategiaan 2020 Itimeren alueelle. E-L-S -tpo:n kappaleessa 8.3 Tavoitetilan
saavuttaminen todetaan muun muassa seuraavaa: “Vesistdjen ravinne- ja kiintoainekuormituksen
merkittdvan vihentdmisen lisdksi Eurajoen-Lapinjoen-Sirppujoen toimenpideohjelma-alueen
vesistoissd tulee yleisesti parantaa kalojen liikkumis- ja lisddntymismahdollisuuksia sekd selvittdd
Jja vdhentdd sisdisen kuormituksen mddrdd ja vaikutuksia sekd sedimentteihin ja eliostéon
kertyneiden haitta-aineiden aiheuttamia riskejd.” sekd " Vesistoalueella tulee toteuttaa myéos
kalataloudellisia kunnostuksia ja parantaa kalojen liikkumismahdollisuuksia erityisesti Eurajoessa,
Ylineenjoessa ja Koylionjoessa.”

AVl ei ole lupapéitoksessddn kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd Eurajoesta on hyvad vauhtia


https://bin.yhdistysavain.fi/1597466/Mw74d72tuYIryDsXhZJ30SOM8a/Kannanotto%20Kauttuan%20la%CC%88mpo%CC%88laitoksen%20tarkkailuohjelmaan-final.pdf?token=eyJhbGciOiJIUzI1NiIsInR5cCI6IkpXVCJ9.eyJrZXkiOiJQUk9EIiwidXJsIjoiaHR0cHM6Ly9iaW4ueWhkaXN0eXNhdmFpbi5maS8xNTk3NDY2L013NzRkNzJ0dVlJcnlEc1hoWkozMFNPTThhL0thbm5hbm90dG8lMjBLYXV0dHVhbiUyMGxhJUNDJTg4bXBvJUNDJTg4bGFpdG9rc2VuJTIwdGFya2thaWx1b2hqZWxtYWFuLWZpbmFsLnBkZiIsIm1hcmtBc1B1YmxpYyI6dHJ1ZSwiaWF0IjoxNTc4NjQyNzkzLCJleHAiOjE1Nzg2NDMwOTN9.Q2VexobRTVXrH666sqJw8lrET62cfcZiVvpfjnY6MHE
https://bin.yhdistysavain.fi/1597466/Mw74d72tuYIryDsXhZJ30SOM8a/Kannanotto%20Kauttuan%20la%CC%88mpo%CC%88laitoksen%20tarkkailuohjelmaan-final.pdf?token=eyJhbGciOiJIUzI1NiIsInR5cCI6IkpXVCJ9.eyJrZXkiOiJQUk9EIiwidXJsIjoiaHR0cHM6Ly9iaW4ueWhkaXN0eXNhdmFpbi5maS8xNTk3NDY2L013NzRkNzJ0dVlJcnlEc1hoWkozMFNPTThhL0thbm5hbm90dG8lMjBLYXV0dHVhbiUyMGxhJUNDJTg4bXBvJUNDJTg4bGFpdG9rc2VuJTIwdGFya2thaWx1b2hqZWxtYWFuLWZpbmFsLnBkZiIsIm1hcmtBc1B1YmxpYyI6dHJ1ZSwiaWF0IjoxNTc4NjQyNzkzLCJleHAiOjE1Nzg2NDMwOTN9.Q2VexobRTVXrH666sqJw8lrET62cfcZiVvpfjnY6MHE
https://bin.yhdistysavain.fi/1597466/Mw74d72tuYIryDsXhZJ30SOM8a/Kannanotto%20Kauttuan%20la%CC%88mpo%CC%88laitoksen%20tarkkailuohjelmaan-final.pdf?token=eyJhbGciOiJIUzI1NiIsInR5cCI6IkpXVCJ9.eyJrZXkiOiJQUk9EIiwidXJsIjoiaHR0cHM6Ly9iaW4ueWhkaXN0eXNhdmFpbi5maS8xNTk3NDY2L013NzRkNzJ0dVlJcnlEc1hoWkozMFNPTThhL0thbm5hbm90dG8lMjBLYXV0dHVhbiUyMGxhJUNDJTg4bXBvJUNDJTg4bGFpdG9rc2VuJTIwdGFya2thaWx1b2hqZWxtYWFuLWZpbmFsLnBkZiIsIm1hcmtBc1B1YmxpYyI6dHJ1ZSwiaWF0IjoxNTc4NjQyNzkzLCJleHAiOjE1Nzg2NDMwOTN9.Q2VexobRTVXrH666sqJw8lrET62cfcZiVvpfjnY6MHE

kehittymissd uudelleen vaelluskalajoki. Padtoksessd ei ole téiltdkddn osin huomioitu EU:n
vesipuitedirektiivia ja Suomen kansallista kalatiestrategiaa ja niiden asettamia velvoitteita
vaelluskalakantojen elvyttimiseksi. AVI ei ole ilmeisesti pdédtdstd antaessaan ollut tietoinen niistd
lukuisista virtavesikunnostushankkeista, joita Eurajoessa on toteutettu viime vuosina. Sen olisi
pitdnyt paatoksessidin ennakoida myos Eurajoen-Lapijoen kalatalousalueelle vuoden 2020 aikana
laadittava kéytto- ja hoitosuunnitelma.

Vesiensuojeluyhdistyksen kanta on, etti AVI:n paitoksessi ei ole tuotu esille puhdistamoiden
seki puhdistamoiden ja muiden kuormitustekijoiden yhteisvaikutusta vaelluskalojen
esiintymiseen ja lisidntymiseen Eurajoessa. Yhdistyksen kanta on, etti puhdistamoiden
jitevedet uhkaavat ddrimmiisen tai erittiiin uhanalaisten taimenen, lohen ja siian esiintymisti
joessa. AVI ei ole huomioinut piitoksessiin Eurajoen kalataloudellista merkitysti ja
erityisesti joen vaelluskalakantoja seké niitd lukuisia hankkeista ja talkoista, joita on jo tehty
ja suunnitellaan tehtiviksi joen palauttamiseksi vaelluskalajoeksi.



Sakyla -vaatimusten yhteenveto

Eurajoen vesiensuojeluyhdistys ry esittai, etta edelli esitetyin seki mielipiteessiin AVI:lle
esitetyin perustein Vaasan hallinto-oikeus hylkii Eteld-Suomen aluehallintoviraston
paatoksen hyviksyi Sikyldn kunnan laatima selvitys sen omistaman vedenpuhdistamon
jatevesien purkupaikkavaihtoehdoista. Esitimme, etti VEO vaihtoehto hylatiin ja Sikylin
kunta velvoitetaan yhdessa Apetit Oy:n kanssa kaynnistimééan siirtoputkilinjan suunnittelu
valituksessa esitettyjen vaihtoehtojen pohjalta.

Vesiensuojeluyhdistys katsoo, ettd AVI:n piitoksen nro 489/2019 perustelut ovat osin
virheelliset ja ettia paatokset ovat ymparistonsuojelulain, vesilain, vesienhoitolain ja EU:n
vesipuitedirektiivin vastaisia. Lisiksi AVI:n tiedot Eurajoen vesiston ekologisista olosuhteista
ovat puutteellisia.

Jos AVI:n piitos jad voimaan, Vesiensuojeluyhdistys esittiii muutettavaksi sen voimassaoloa
méiriaikaiseksi seuraavalla tavalla: ” Purkuputkien siirtoa pois Eurajoesta tulee arvioida
uudelleen 1.1.2027.”

Tihin voivat velvoittaa myos vesienhoidon uusi suunnitelma (v. 2022 - 2027) sekii seuraava
Eurajoen ekologisen tilan luokittelu (v. 2025).



Osavalitus: Eteld-Suomen aluehallintoviraston (AVI) tekemaésti paatoksesta
nro 492/2019. Paitos koskee AVI:n méaaraystd JVP-Eura Oy:lle
maksaa korvauksia jiatevesien Eurajokeen johtamisen
atheuttamista virkistyskadyttohaitoista vuosilta 2006-2015
Dnro ESAVI1/1789/2018

Yleista

Eurajoen vesiensuojeluyhdistys ry on pddosin tyytyvéinen aluehallintoviraston asiasta tekemééin
ratkaisuun. Vesiensuojeluyhdistys ldhestyy ratkaisua Eurajoen hyvin ekologisen tilan saavuttamisen
lahtokohdasta. Téahdn velvoittavat Vesienhoitolaki (1299/2004), sen taustalla olevan EU:n
vesipuitedirektiivi (2000/60/EY) ja sen sovellutus (Weser -tuomio), jotka edellyttiavit vesistojen
hyvén tilan saavuttamista.

AVI ei ole paiatoksessidin ottanut huomioon edelli mainittuja seikkoja. Siksi
vesiensuojeluyhdistys toistaa valituksessaan Vaasan hallinto-oikeudelle JVP/haittakorvaus
-mielipiteessiiin esittimiinsi asiat, joiden avulla se katsoo merkittivisti edistettivin
Eurajoen hyvin ekologisen tilan saavuttamista ja koko JVP:n purkuputken alapuolisen
jokiuoman tarkastelua puhdistamon haittavaikutusalueena

(liitetiedosto: Purkuputki JVP_HAITAT25012019.doc).

Valituksen kohde

A) Eurajoen vesiensuojeluyhdistys valittaa AVI:n ratkaisun kohdasta:

“Eteld-Suomen aluehallintovirasto mddrdd JVP-Eura Oy:n maksamaan korvauksena jitevesien
Eurajokeen johtamisen aiheuttamista virkistyskdyttohaitoista vuosilta 2006—2015 pddtoksen
liitteend olevasta luettelosta ilmeneville rantakiinteistéille vililld jdtevedenpuhdistamon
purkupaikka — Eurajoen ja Koylionjoen yhtymdkohta (Eurakosken alapuolella) 305 euroa ja 28
(36) tdstd eteenpdin Saharinkoskeen asti 100 euroa kullekin kiinteistélle ellei osapuolten kesken
toisin sovita.”

Vesiensuojeluyhdistys on tyytyviinen ratkaisun summiin ja maksujen alueelliseen porrastamiseen,
mutta valittaa korvausalueen rajaamisesta Saharinkorkeen.

Vaatimus A: Eurajoen vesiensuojeluyhdistys ry esittia korvausalueen rajaksi
Tiironkoskea.

B) Vesiensuojeluyhdistys valittaa myds AVI:pédétoksestd olla huomioimatta yhdistyksen
mielipiteessddn esittimaa asiaa:

”Lisdksi korvauksen saajalle tarjotaan mahdollisuutta lahjoittaa saamansa korvaussumma
perustettavaan rahastoon. Rahaston toiminnan periaatteeksi tulee asettaa taloudellinen tuki
hankkeille, jotka edistdvit Eurajoen veden laadun ja virkistyskdyton parantamista sekd jokiluonnon
suojelua.”

Vaatimus B: Eurajoen vesiensuojeluyhdistys ry esittii ettd korvauspaitokseen
liitetdaéin JVP:lle velvoite jirjestia korvausten maksatus siten, etti
korvauksen saaja halutessaan voi suoraan ohjata korvaussumman
perustettavaan Eurajoen vesiensuojelun rahastoon.



Perusteet

A) JVP:n toiminnasta vuosina 2006 — 2015 ja sen jélkeenkin johtuneita virkistyskéyttohaittoja on
ollut Eurajoen suistoalueelle asti. Jokivettd ei ole ajoittain voinut kayttdd kasteluun, uimiseen,
juoma- tai talousvetend. JVP:n pdéstot ovat aiheuttaneet haittaa my0s joen alajuoksun kalastukselle
ja ravustukselle. Eurajoen suulla haitat ovat ehké olleet vihdisempié, mutta niitd on kuitenkin
esiintynyt. Siksi yhdistys esittdd korvausalueen laajentamista ja haittavaikutukseen sopivaa
maksuporrastusta.

B) Haittakorvaus on € -méérdisesti vaikea madritelld. Yksittiiselle korvauksen saajalle silld on
lahinnd symbolinen merkitys vahingon tuottajan korvaushalusta. Yksittdinen korvaussumma ei
ohjaudu joen ekologisesti hyvin tilan saavuttamiseen. Korvauksien vaikuttavuutta itse jokeen
voidaan moninkertaistaa luomalla vaihtoehtoinen maksatusjdrjestelmé, jossa yhdistetddan
korvaussummat rahastoon, jonka péitehtdvind on Eurajoen vesiensuojelu ja sen ekologisen tilan
parantaminen. Talld voidaan katsoa olevan merkittdva rooli joen hyvin tilan saavuttamisessa.

Eurajoen vesiensuojeluyhdistys ry katsoo, etti AVI:n péaiatos nro 492/2019 on puutteellinen.
Yhdistyksen valituksessaan esittimat kaksi lisidysti (A ja B) ovat ympéristonsuojelulain,
vesilain, vesienhoitolain ja EU:n vesipuitedirektiivin tavoitteiden mukaisia ja edistivit
Eurajoen hyvin ekologisen tilan saavuttamista.

Liséiksi Vesiensuojeluyhdistys toteaa, etta AVI:n tiedot Eurajoen vesiston ekologisista
olosuhteista, joihin péaitos perustuu ovat puutteellisia.



VALITUKSEN JA VAATIMUSTEN VAKUUDEKSI:

Eurassa 12. tammikuuta 2020

Eurajoen vesiensuojeluyhdistys ry hallituksen puolesta:

Seppo Varjonen Jari Lainio

puheenjohtaja varapuheenjohtaja



