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Jos emme nyt herdd ndakemaan sitd tulevaisuutta, jota
kohti menemme, niin paniikki ja hdta tulevat olemaan
tulevaisuuttamme.

Valttadksemme taman, on meidan kohdattava todellisuus
ja tulevaisuus, tehtava kaikki mahdollinen ja otettava
vastaan tasta syntyva paniikki ja hata nyt.

On huomattavasti pienempi riski kohdata paniikki ja hata
nyt kuin menna kohti tulevaisuutta, jossa on vain kurjuutta,
taistelua resursseista ja kuolemaa elinvoimansa
menettianeelld maapallolla, jota emme endd pysty
mitenkaan "korjaamaan".

Todellisuus on kohdattava nyt.
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ALKUSANAT

Kenen tehtdvd on pelastaa ihmiskunta edessémme
olevasta kaaoksesta, kurjuudesta ja tuhosta?

Periaatteessa meiddn kaikkien, mutta kdytdnnéssd ei
kenenkddn.

11



Miksi ympdristdaktivismi on epaonnistunut

Miksi ymparistoaktivismi ei ole onnistunut estamaan
ekologista katastrofia? Viimeiset 30 vuotta on ollut
eriasteista ja -laajuista ymparisto- ja ilmastoaktivismia
jarjestdjen ja aktiivisten ihmisten toimesta, mutta
ilmastonmuutos ja luonnontuho ovat vain kiihtyneet. Miksi
nain? Toki paikallisesti on saatu aikaan hyvia tuloksia ja
muutamia lajejakin saatu toistaiseksi suojeltua, mutta
isossa kuvassa tama on ollut merkityksetonta.

Naen seuraavien ”systeemivirheiden” olevan tahan syyna:

1) Muutosta on pyritty saamaan aikaiseksi vallitsevan
taloudellisen ja poliittisen jarjestelman sisalla ja pyritty
pakottamaan sitd tekemdaan tarvittavat muutokset
mielenosoitusten, vastustamisen, painostamisen,
lakkojen, vetoomusten ja vaatimusten avulla.

2) Tavoitteena ei ole ollut ilmastopaéastdjen ja haitallisen
kulutuksen kokonaismaaran ja kasvun vdahentaminen,
vaan saamaan yha suurempi osa siitd kestavammaksi,
mikéa ei ole kuitenkaan riittanyt edes kompensoimaan
syntynyttd kestamatonta kasvua.

3) Tavallisten ihmisten osuutta, merkitysta ja vaikutusta
on aliarvioitu tai sita ei ole otettu lainkaan huomioon
mahdollisena muutostekijand ja uuden eldmantavan
synnyttdjina, vaan on keskitytty paaasiassa jarjestelma
tasolle — ettd jarjestelmamuutos “pakottaa” ihmiset
kestdavaan eldamantapaan, kunhan muutokset on
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aikaansaatu jarjestelmassa tai etta jarjestelmamuutos
riittaa tekemaan elamamme kestavaksi.

4) Ei ole tunnistettu ja tunnustettu sitd, ettd vahempi
aineellinen kulutus ja taloudellinen toimeliaisuus
tuottavat parempaa eldaméantasoa, vaikka elintaso
laskisikin, koska suuri osa kulutuksestamme on turhaa
ja jopa vahingollista, jota emme tarvitse hyvaan ja
mielekkddseen elamdan, vaan on seurausta
talouskasvuun  keskittyvasta  taloudellisesta ja
poliittisesta jarjestelmasta.

5) Eiole tunnistettu ja tunnustettu sitd, ettd olemme nyt
globaalin, koko ihmiskuntaa ja materialistista
elamantapaamme koskevassa murroksessa, joka ei
onnistu nykyiselld itse- ja ihmiskeskeisella todellisuus-
ja ihmiskasitykselld, materialistisella maailmankuvalla
ja arvoilla, jotka nykyisen elamantapamme on luonut,
vaan tarvitsemme uuden eldmakeskeisen perustan
uudelle eldamantavalle ja kestavalle maailmalle.

Olemme pyrkineet luomaan uuden kestdvdmman
maailman, mutta emme ole olleet valmiita luopumaan
nykyisestd kestamattomasta eldmantavastamme ja
maailmasta.

Nyt pitdisi keskittyda uuden elamakeskeisen nakdkulman
oivaltamiseen, kulutuksen ja padstdjen radikaaliin
vahentamiseen, uuden eldaméantavan ja yhteiskunnan
luomiseen ja elamiseen todeksi, jotta saamme katkaistua
ilmastonmuutoksen ja luonnontuhon karjistymisen ja
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saamme itsellemme hyvan ja mielekkdan elaman. Miksi
ihmeessa emme tee nédin?

Meidan tavallisten ihmisten ostovoima ja pdadomat ovat
mahtavia, kun saamme riittavasti ihmisid mukaan, ja kun
ne suunnataan kestamattomasta kulutuksesta uuden
kestavan elamantavan luomiseen.

Hyvaa tyota ja hyvin aikomuksin on tyota tehty, mutta
koska se ei ole tuottanut kuin paikallisia "voittoja" ja nyt
uhka on globaali, niin on pohdittava uutta ndkékulmaa ja
|[ahestymistapaa.

Ihmisten kulutus- ja danestyskayttaytyminen on keskeista
ja yllapitda nykyistd eldamantapaamme ja poliittista
systeemia. Sita pitdisi saada muutetuksi ja siksi heihin ja
meihin kannattaisi keskittya aktivismissa. Kun me
muutumme, niin yhteiskunta muuttuu. Arjen
vallankumous on juuri se mitad tarvitaan ja jarjestot ja
aktivistit sitd tukemaan. Uusi eldaméantapa tulee tehda
nakyvaksi ja houkuttelevaksi.

Aikamme 3 suurta ristiriitaa

= Haluamme suojella luontoa, mutta emme halua
lopettaa sen tuhoamista.

= Haluamme paremman maailman, mutta emme ole
valmiita luopumaan nykyisesta.

=  Haluamme muutosta, mutta emme ole itse valmiita
muuttumaan.
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Nama ristiriidat ratkeavat, kun lopetamme luonnon
tuhoamisen ja alamme suojella sitd, luovumme nykyisesta
maailmasta ja luomme tilalle paremman, olemme itse
valmiita muuttumaan ja teemme muutoksen.

Vaikeus on siina, ettd emme halua tuhota luontoa, vaan
haluamme suojella sitd, mutta haluamme elaa tavalla, joka
kuitenkin luontoa tuhoaa, ja vaikka haluamme luopua
nykyisesta eldmantavastamme, luoda paremman ja
muuttua, niin emme siihen kuitenkaan pysty.

Jotta pystyisimme, tulee meidan haastaa uskomuksiamme
ja kysya itseltamme mika naistd uskomuksistamme estaa
muutoksen tai tekee siita niin pelottavaa, ettd emme sita
uskalla tehdd. Monesti uuden ndkdkulman ottaminen
auttaa ja tdssa "uusi aika" tarjoaa oman vaihtoehtonsa.

On mahdollista, ettda ekologinen tasapaino saavutetaan
vain kulutuksen ja paastdjen pakotetulla alasajolla, jonka
tekee luonto itse. Jaljelle jaava ihmiskunta voi sitten
aloittaa alusta "uuden ajan hengessa" ja elamakeskeisella
tietoisuudella. EIama voittaa lopulta.

Mutta jos haluamme estdd tdman niin teemme sen
pudottamalla  kulutustamme nopeasti ekologisesti
kestavdlle tasolle ja alamme omaksua "uuden ajan
elamakeskeista tietoisuutta". Elaman oma evolutiivinen
prosessi tarjoaa tahan mahdollisuuden, jos vain tartumme
siihen.
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Aikaikkuna kulutuksen ja yhteiskunnan romahduksen ja
"uuteen aikaan heraamisen" valilla on pieni ja koko ajan
pienenevd. Se kumpi ndistd tapahtuu ensin, ei ole nyt
nahtdvissa. Siksi vapaaehtoinen kulutuksen alasajo antaisi
meille tarvittavan ajan herdamiseen.

Vahadisempi aineellinen kulutus ei tarkoita mitdan
kurjuuseldmaa, vaan antaa mahdollisuuden hyvaan ja
mielekkdaseen elamaan. Mutta luomillemme systeemeille
se on katastrofi, ne eivat selviydy. Mutta me selviydymme,
jos teemme kulutuksen alasajon vapaaehtoisesti ja
harkiten.

Nyt ndyttaa valitettavasti silta, ettd ilmastonmuutosta, 6.
sukupuuttoaaltoa ja luonnon ekosysteemien tuhoutumista
ei pysty mikdan muu pysayttamaan kuin luonto itse. Aika
luonnollinen ratkaisu, kun ihmiskeskeista ratkaisua emme
halua tosissamme edes yrittaa.

Me voisimme rikkaissa ldnsimaissa milloin tahansa
paattdaa, ettd luovumme turhasta ja vahingollisesta
kulutuksesta. Alun kaaoksen jdlkeen myos talous ja muu
yhteiskunta hakisi tasapainon tdman kanssa ja oppisimme
eldamdan siind mika on mahdollista nyt ja myos tulevina
vuosisatoina. Me voisimme ihmiskuntana muuttaa suuntaa
ja muuttua elamantuhoajasta elamansuojelijaksi. Tama
olisi myos meiddn oma etumme ja tulevien sukupolvien
kannalta mahdollisuus eldaa edes jotenkin kohtuullista
elamaa.
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Vuosia sitten olin tuskastunut ja huolissani ihmiskunnan
kohtalosta, kun en ndhnyt mahdollisuutta elda toisin, etta
hyva ja mielekds elama voisi olla jotakin muuta kuin se
moderni maailma, jossa eldmme. Nyt kun sen tiedan ja elan
sitd todeksi, niin tuska ja huoli on poissa.

Uusi aika ei avaudu nykyisesta kasin

Se uusi eldma ja vaihtoehto nykyiselle, josta kirjoitan, ei
avaudu, jos katsomme ja etsimme sitd nykyisesta kasin.
Vasta kun oivallamme, ettd nykyinen maailma on "aikansa
lapsi", vastaus menneisiin haasteisiin, alamme nahda
vaihtoehtoja, jotka vastaavat nykyisiin haasteisiin.

Me voimme luoda eldméantavan, joka on ekologisesti
kestava ja sosiaalisesti vastuullinen ja, jossa ei ole enaa
raikeda eriarvoisuutta. Se on aivan yhta luonnollista kuin
nykyinen eldamantapammekin on, kunhan vain vaihdamme
arvomme ja maailmankuvamme ‘"itsestd elamaan".
Meidédn todellisuutemme ja maailman tulkinta alkavat
muuttua, kun pdatdmme katsoa eldmaa elaman
nakokulmasta, eika itsemme nakokulmasta.

Nykyiset ilmastotoimet ovat kuin vastatuuleen pissaisi —
helpottaa hetkeksi, mutta housut kastuvat. Jos samaan
aikaan ei ajeta fossiilisia suunnitelmallisesti alas ja lopeteta
niiden tukemista, niin uusiutuvien kasvu ei riitd edes
energiankayton kasvua kompensoimaan.

Vain ilmastonmuutoksen estdminen on kuin korjaisi
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savupiippua, vaikka koko talo palaa jo. Tai kun metsa palaa,
niin sammutetaan vain kipindita. Tulisi nahda todellinen
jatkuvia ongelmia tuottava syy eli elamantapamme, joka
tuhoaa eldamdamme perustan ja  keskittyda sen
muuttamiseen.

Tiedamme riittdvasti miksi olemme pulassa ja mihin
olemme menossa, mutta emme kuinka voisimme taman
ratkaista. Miksi? Koska se mikd on ongelma, ei voi olla
ratkaisu.

Joko uskomme, etta nykyinen poliittinen ja taloudellinen
jarjestelmamme ei ole ratkaisu, vaan ongelma. Talouden
elvyttdminen, kasvun aikaansaaminen ja kulutuksen
lisddminen ovat niin meilla kuin maailmallakin nyt tarkein
tavoite koronapandemian hoidon lisdksi. Tama todistaa
kiistatta, ettd tavoitetta paastojen ja haitallisen kulutuksen
alentamiseksi ei ole, vaikka juuri sita nyt tarvitsemme. Edes
vihredan jalleenrakentamiseen ei panosteta, vaan edelleen
tuetaan fossiilitaloutta ja muita pdastdja tuottavaa
teollisuutta.

Nyt olisi ainutlaatuinen mahdollisuus ottaa ensimmaiset
askeleet kohti ilmastonmuutoksen torjuntaa, mutta kuten
nyt on paljastunut, niin se ei ole oikeasti paattdjien
intressissa eika suurimman osan meistdakdaan. Me haemme
vain sellaisia ratkaisuja, jotka luovat uutta tyota, verotuloja
ja taloutta, koska maailman muuttaminen tapahtuu
nykyisen talouden sisdlla ja ehdoilla. Ratkaisut, jotka eivat
tuota lisda, vaan vahentavat kulutusta ja taloutta, eivat
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siksi kelpaa.

Yksinkertaisin ja nopein tapa vahentaa ilmastopaastoja ja
luonnontuhoa, on vahentaa sitad aiheuttavaa kulutusta ja
taloutta ja samanaikaisesti tehdda tdma vahempi
kestdavammin. Mutta tama ei kdytanndssa sovi kenellekaan
muutamia valistuneita yksil6ita lukuun. Niinpa paastot
kasvavat ja luonnontuho vain kiihtyy ja kaikki se mita
tehddan  kestavasti, hidastaa ilmastopaastoja ja
luonnontuhoa vain hieman tai ei ollenkaan, kuten on
tapahtunut viimeiset vuosikymmenet. Hyvat aikomukset
jauhautuvat talouden armottomassa myllyssa.

Meilld on luja uskomus, ettd voimme luoda ekologisesti
kestdavan, mutta nykyiseen kulutukseen ja luonnonvarojen
kdytt6on perustuvan elamantavan kiertotalouden ja
uusiutuvan energian avulla. Mutta onko tama vain
uskomus, joka estdd tarvitsemamme eldmantapamme
muuttamisen?

Enda ei ole aikaa sille, ettd luomme uuden kestavan infran
fossiilisten tilalle ja siten pddsisimme niistd eroon.
Tarvitsemme toki kaiken uuden kestavan infran, mutta
ennen sitd meiddn tulee luopua fossiilisista ja luonnon
tuhoamisesta ja se edellyttdd "alasajoa". Fossiilisten
alasajo ja muu luonnon tuhon lopettaminen edellyttavat
aivan toisenlaista vahakulutuksellista eldamantapaa ja
luonnonvarojen kayton radikaalia vahentamista, joka tulee
omaksua ja eldad todeksi. Nyt emme tatad vield "halua",
mutta kohta se on pakko.
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Keskittyminen mm. kiertotalouteen ja uusiutuviin ei tule
ongelmiamme ratkaisemaan siind aikaikkunassa, joka
meilld on kaytettadvissa. Tarvitsemme "alasajon" ja uuden
eldamantavan niiden liséksi ja nopeasti. Alasajo tarkoittaa
luonnollisesti nykyisen talouden rakenteiden murtumista
ja romahtamista, mutta tamakin olisi parempi tehda
suunnitellusti  ja harkiten (ja luoda wuudet) eika
hallitsemattoman kaaoksen kautta, jota kohti nyt
menemme.

Olisimme voineet toimia nyt niin, ettd elvytdmme
taloudesta sen kulutuksen mikd on valttdmatonta ja
tarpeellista, jattaneet elvyttdmatta sen mikd on turhaa ja
vahingollista ja jakaneet ndin jaljelle jadneet tyot kaikkien
tyohon kykenevien kesken ja perdlaudaksi perustulo.

Vialttamatontd on mitd kehomme tarvitsee eldikseen ja
suojakseen, tarpeellista mitd psyykemme tarvitsee
mielenrauhaan. Yhdessd nama luovat mahdollisuuden
hyvaan ja mielekkadseen elamaan. Turha ja vahingollinen
kulutus on tarpeetonta riippuvuudestamme syntynytta
"tyhjan tayttamista".

Elvytdmme kulutusta ja taloutta takaisin tasolle, joka
aiheuttaa mm. kiihtyvda ilmastonmuutosta, luonnon
elinvoiman ja monimuotoisuuden heikentymistd, jotka
meidan tulee ldhivuosikymmenten aikana saada
kddannettya toisinpdin. Nyt lisddmme sita mita meidan
tulee vahentaa.
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Miksi emme halua luoda hyvaa ja mielekasta elamaa ja
sopeuttaa talous ja vyhteiskunta tdman tavoitteen
toteuttamiseksi? Meilld on vaara oletus siitd mika tuottaa
hyvaa ja onnellista eldamda. Uskomme sen tulevan
"kuolleesta tavarasta", vaikka tieddmme ettd se tulee
"eldvastd eldmasta".

Voi kdyda my0s niin, ettd paattijat ja me itse totumme
kriiseihin ja niiden aiheuttamiin kuolemiin, jolloin emme
ratkaise nadiden toistuvien kriisien todellista syytd ja
aiheuttajaa eli oman eldmantapamme ja taloutemme
ekologista, sosiaalista ja eettista vastuuttomuutta.

Ratkaisemme vain lyhyen tahtdimen kriiseja ja pyrimme
vahentdmaan niiden aiheuttamia kuolemia, mutta
samanaikaisesti jatkamme eldméan- ja maailmanmallilla,
joka tuottaa paljon vakavampia ongelmia, kriiseja ja
kuolemia jo l3hitulevaisuudessa. Nakoalatonta ja
vastuutonta.

Naita me emme paase karkuun, vaikka kuinka haluaisimme
jos emme tee radikaalia muutosta — ilmastonmuutos,
luonnon biodiversiteetin hdvidaminen, 6. sukupuuttoaalto,
hyonteisten radikaali vaheneminen, metsakato, saan aari-
ilmiot jne. Elamamme perusta murtuu yha nopeammin.
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EKOKATASTROFI — MITEN
SELVITAMME SEN

lImastonmuutoksen, luonnontuhon, 6. sukupuuttoaallon
ymes. kdrjistyminen voidaan estdd vain sillé mitd meillé on
nyt kdytettdvissimme, koska aikaa ei ole endd odottaa
tulevia ratkaisuja olivat ne sitten teknologisia, taloudellisia
tai poliittisia. Pddstét ja kulutus alas nyt.

Ja kuten koronapandemia on osoittanut, niin kulutus ja
pddstét saadaan nopeasti alas. Nyt se tapahtuu pddttdjien
ja kuolemanpelkomme vuoksi ja niin pitdisi toimia myés
ekokatastrofin kanssa, vaikka se ei juuri nyt uhkaa omaa
henkedmme. Se uhkaa ihmiskunnan tulevaisuutta.
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Keskustelua ekokatastrofista selviytymisesta

Keskustelu koronapandemian tukahduttamisesta,
hybridistrategiasta ja laumasuojasta sopii hyvin myos
ekokatastrofikeskusteluun. Tukahdutetaanko kulutus ja
padstot, tasapainotellaan elaman ja kuoleman valilla vai
luotetaanko siihen, ettd ratkaisu |6ytyy tulevaisuudessa.

Kulutuksen ja paastojen tukahduttaminen pelastaisi
meidat ja luonnon, mutta tuhoaisi jarjestelman, hybridi
keskittyisi rajoittamaan tuhot siedettdviksi, laumasuoja
luottaisi, ettd teknologia ratkaisee. Kuinka paljon elamaa
haluamme pelastaa ja kuinka suuren riskin otamme?

Vaikutusta siihen minka strategian selviytymiseemme
valitsemme, on myos sillda ndemmekd itsemme kuuluvan
riskiryhmaan vai emme. Nyt monesti ajattelemme, etta
uhka ei ole juuri meille suuri ja ettd voimme siitd paremmin
selviytyd kuin muut. Tasta en olisi niinkdan varma, onko
nain.

Tata keskustelua ekokatastrofista selviytymisen
vaihtoehdoista tulisi nyt kdyda ja vakavasti pohtia eri
vaihtoehtojen  todenndkoisyyksida, riskia, todellisia
vaikutuksia eettisesti, sosiaalisesti, taloudellisesti ja
ekologisesti ja kuinka valttda ajautuminen kasvavaan
vastakkainasetteluun ja uusiin kriiseihin.

Keskustelua pitdisi kdyda holistisesti eli koko maapallon,
luonnon ja ihmiskunnan eli elaman nakokulmasta eika vain

24



erillisind talous-, teknologia-, politiikka-, valtio- tai
aluekysymyksind. Me joko selviydymme tasta yhdessa tai
ajaudumme "kaikkien sotaan kaikkia vastaan".

Jos kdymme keskustelua vain omista lahtékohdistamme,
omasta edustamme ja selviytymisestamme kasin, kuten
nyt ldhes poikkeuksetta kdymme, niin en usko, etta
|6yddmme tarvittavaa ratkaisua. Lahtokohdaksi tulisi ottaa
elama ja sen suojeleminen kaikessa
monimuotoisuudessaan.

Onko "ilmastohiljaisuus” merkki siitd, ettd olemme
ymmartaneet mitd on edessamme, mita pitdisi tehda ja,
ettd emme ilmeisesti aio tehdd mitaan riittavaa ja tama saa
meidat kauhusta mykiksi?

Emme uskalla kohdata sita todellisuutta minka tiedamme
olevan edessamme ja jo nyt ja siksi puuhastelemme muuta.
Siirramme ilmastohuolet ja muun ekokatastrofin pois
mielestimme ja suojelemme ndin itsedamme. Mika on ehka
nyt tarpeellinen itsesuojeluvaistomme, mutta lopulta
tuhoisaa itsellemme.

Meidan tulisi nyt ahdistuksesta ja vastustuksesta
huolimatta, mitéd todellisuuden kohtaaminen voi meille
aiheuttaa, kohdata se. Ja kun sen teemme ja siina
tarpeellisen ja tarvittavan surutyon, niin saamme
rohkeuden ja voiman pitdda adantd ja toimia
tulevaisuutemme ja elaman hyvaksi.
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Jokapaivaiset uudet puheenaiheet ja puuhat antavat hyvan
mahdollisuuden tayttda kaikki tila ja aika niilla, jolloin
emme joudu edes hetkeksikddan hiljentymaan ja
kuulemaan mita sisdinen tietomme sanoo. Mutta jonakin
paivana se ei enda onnistu ja tulee heratys todellisuuteen.

Tarvitsemme |isdad tietoa, mutta nden suurimmaksi
ongelmaksi tai haasteeksi sen, ettd ne, jotka jo tietdvat,
ovat hiljaa, eivatka pida danta ja jaa tietoa. Aina on
vapaamatkustajia syysta tai toisesta eikd heihin kannata
aikaa hukata. Nyt tarvitaan niit, jotka jo tietavat. Tata ei
saa jattaa vain aktivisteille. Meidan jokaisen, jotka
tiedostamme uhan, on nyt otettava kantaa eldman
puolesta ja lopetettava hiljaisuutemme. Nyt on oltava
danessa, jokainen omallaan ja tavallaan ja kerrottava, etta
haluamme muutosta ja teemme sen myos itse.

Meidan tulee nyt ottaa vastuu elamasta ja tulevaisuudesta,
“tulla ulos kaapista" ja tunnustaa "olen eldmansuojelija ja
ylpea siitd." Se on vapauttavaa ja paatos, joka maarittaa
koko elamaiamme eteenpdin. Nyt on oltava rohkeasti
"eldaman puolesta, ei ketdan eikd mitdan vastaan".

Niin kauan kuin lyhyen tdhtdimen taloudelliset ja
hyvinvoinnin etumme ja muut toissijaiset tarpeemme
vievat voiton ensisijaiselta tarpeeltamme elda ja varmistaa
tulevaisuutemme, niin muutosta ei tule.

Me emme pysty estamdan nykyisen maailmamme
ajautumista kohti loppuaan, ja miksi pitdisikdan. Se on
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tullut tiensd paadhan ja tulee jaamaan ihmiskunnan
historiaan lyhyena tuhoisana vaiheena, jolloin unohdimme
mikd on eldamdamme perusta. Se on eldvda ja
monimuotoinen luonto.

Kun teemme valinnan elaman puolesta, elamamme saa
aivan uuden suunnan, perustan ja perustelun, joka
voimaannuttaa meidat elamamyonteiseen ja terveeseen
elamaan ja toimimaan myods muiden hyvdan eldaman
puolesta kaikessa mitda teemmekin.

Imastonmuutos ei ole taloudellinen, teknologinen,
yhteiskunnallinen tai poliittinen ongelma, vaan syvalle
ihmisyyteemme meneva kriisi, joka haastaa itsemme ja
elamamme tavalla, jota emme ole aiemmin kohdanneet.
Meidén on ylitettava itsemme ja l0ydettava uusi perusta
elamallemme.

Koska ilmastonmuutos on ihmisyytemme aiheuttama
kriisi, emme voi sitd ratkaista ilman nykyisen
ihmisyytemme haastamista ja ylittdmistda. Vasta kun
tunnistamme ja tunnustamme taméan, alamme |6ytada
todellisia ratkaisuja, joiden perustana on elaméakeskeinen
ja -myonteinen ihmisyytemme.

Meidan tulee 16ytaa itsemme elamasta itsestdan ja nahda
elamayhteisyytemme  kaiken  elaman  kanssa ja
osallisuutemme ja vaikutuksemme siihen. Kun luonto, sen
elonkirjo ja -voimaisuus ovat oman eldamamme perusta,
niin silloin luonnollisesti suojelemme eldamaa eli itsedamme.

27



Emme ole nyt tosissamme

Perimmainen syy ilmastonmuutoksen torjunnan
vaikeudelle on siis se, ettd tietoisuutemme ja
ihmisyytemme eivat nykyiselldan riitd sen vaatimiin
ratkaisuihin, koska ne haastavat nykyisen eldamamme,
taloutemme ja uskomuksemme siitd miten pitaa elaa. Siksi
on mentadva eteenpain.

Olisi rehellistd tunnustaa, ettd emme ole tosissamme
ilmastonmuutoksen ja erityisesti luonnon elonkirjon
vdahenemisen kanssa hienoista ilmastotavoitteista ja -
ohjelmista huolimatta. Olemme tosissamme vasta, kun
myonnamme, ettd talouskasvusta ja ylikulutuksesta tulee
luopua.

Kun tehtdvien ekotoimien on oltava sellaisia, ettd ne eivat
uhkaa taloudellista kasvua, vaan painvastoin luovat sit3,
lisddvat tyopaikkoja ja siten kulutusta, kuten nyt asian laita
on, niin kaikki puheet ja ehdotukset luovat vain petollista
ja vaaraa mielikuvaa aikomuksista.

IImastonmuutoksen kehitys on aiempaa arvioitua
nopeampaa ja tarve nopeille ja radikaaleille toimille on
huutava. Silti tama ei nay politiikassa tai edes sosiaalisen
median keskusteluissa. Olemmeko jo kyllastyneet ja
luovuttaneet ennen kuin olemme edes aloittaneet
todellisia toimia?

Jokainen meista voi omalla danelldan ja tavallaan tehda
tyota  ilmastonmuutoksen ja luonnon elonkirjon
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vahenemisen torjumiseksi. Nyt tarvitaan moniaanista ja -
muotoista ty6ta tulevaisuutemme ja eldamamme puolesta.
Mika on sinun tapasi osallistua ja vaikuttaa?

Itselleni ekovaikuttaminen on sitd, ettd elan vahalla
aineellisella kulutuksella ja ilmastopadastoilla ja kirjoitusteni
kautta avaan sitd uutta mahdollisuutta, joka on
edessamme, jos vaan siihen tartumme. Teen siis sitd mika
on itselleni luontaista.

Nykyisessa systeemissa ja siind kuinka kohtelemme
toisiamme on niin paljon korjattavaa, ettd emme ehdi
korjaamaan sitd mikd meitd uhkaa koko ihmiskuntana.
Mutta jos emme korjaa sitd mikd on rikki elaman- ja
maailmanmallissamme, niin muutkaan
ihmisyystavoitteemme eivét toteudu.

Taloudellinen ja sosiaalinen eriarvoisuus, fossiilienergiaan,
talouskasvuun ja ylikulutukseen perustuva elaméantapa,
luonnon pitdminen raaka-ainevarastona ja kaatopaikkana
ovat  nykyisen eldaman- ja maailmanmallimme
ominaisuuksia ja niiden korjaaminen vaatii korjaamista ja
uusimista.

Yhdenvertaisuus ja oikeudenmukaisuus, energian saasto ja
uusiutuvat energiat, hyvinvointiin ja kestavyyteen
keskittyva hyva ja mielekds elamantapa, luonto eldamamme
lahteend ja virikkeellisena elinymparistona ovat uuden
elaman- ja maailmanmallimme perustaa.
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Jos emme pian ala tata eldaman- ja maailmanmallimme
vaihtoa suunnittelemaan ja toteuttamaan, niin emme sita
ehdi tehda, koska paalle vyoryvat koko ajan pahemmat ja
vaativammat kriisit, jotka vievat kaiken energiamme ja
huomiomme. Nyt pitdisi ndhda uuden tarve ja toteuttaa se.

Edessamme oleva tulevaisuus ja eldama ovat kurjaa ja
kaoottista vain, jos jatkamme nykyistd eldmantapaamme
ja piddamme siitd kiinni. Eldmamme ja tulevaisuutemme
ovat elinvoimaista ja mielekasta, kun alamme elaa toisin.
Kyse on valinnasta. Kurjuus ja kaaos eivat ole luonnonlaki.

Mika sai sinut tekemaan ensimmaisen ekotekosi

Mikad motivoi sinut muutokseen, mika "este" poistui, kun
toteutit ekotekosi, miksi teit sen, oliko siina jokin oivallus
tai heraaminen?

Itse kuulin linnunlaulun "ensimmaistd kertaa" ja luin
Rooman klubin Kasvun rajat -kirjan 80-luvulla, pakko 90-
luvulla (velkajarjestely), vuonna 2000 &killinen henkinen
vapautuminen talouden ja rahan vallasta ja siitd lahtien
olenkin elanyt ekologisemmin.

Onko elamasi muuttunut paremmaksi, huonommaksi vai
pysynyt samana, kun olet tehnyt ekotekojasi? Miten se on
muuttunut, jos on? Onko pelko elaman kurjistumisesta
totta, minka usein kuulee syyksi olla tekematta ekotekoja?

Kenen tehtdavda on pelastaa meidat kriisiytyvalta ja
vaaralliselta maailmalta? Periaatteessa meidan kaikkien,
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mutta kdytannossa ei kenenkaan, koska tama haaste ja
uhka ylittavat nykyisen todellisuutemme, huomiomme ja
toimintamme rajat.

Meidan tulisi nyt ndhdd miten oma elamdamme on osa
nykyisia ongelmiamme, mutta erityisesti miten se voisi olla
osa tarvittavia ratkaisuja. Pitdisi nahda laajempi elaman ja
tulevaisuuden konteksti, jonka osaksi oma eldmamme
asettuu.

Meilld kaikilla on oma elaméantilanteemme, perhe, tyo,
velvollisuudet, harrastukset ja kiinnostuksen kohteemme.
Miten saisimme nama toimimaan "eldaman puolesta"” ja
tdman yhdistettya osaksi normaalia arkeamme? Miten
loisimme eldmantavan, joka olisi samalla ratkaisu eldaman
puolesta?

Uusi elamantapa ei tarkoita valttamattomasta tai
tarpeellisesta kulutuksestamme luopumista, vaan eldaman
sisdllon  hakemista  muualta  kuin  elamallemme
tarpeettomasta, ylimaaraisesta ja fyysisesti, henkisesti ja
ekologisesti vahingollisesta kulutuksesta, siitd mitd ei
rahalla saa.

Jos emme halua elda (lajina), niin sitten kuolemme. Jokin
"virhe" meissa on oltava, kun emme pysty pysdahtymaan,
katsomaan todellisuutta sellaisena kuin se on ja tekemaan
sen mita nyt tarvitsee tehda. Toissijaiset tarpeemme ajavat
koko ajan ensisijaisen tarpeemme elaa edelle.
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On tdysin mahdollista, ettda emme sisdlla tarvittavaa
lajiominaisuutta ja kykya sopeutua ja ajaudumme
sukupuuttoon kuten monet liian pitkalle erikoistuneet lajit,
kun elinymparistdé muuttuu lilan nopeasti. Kuten nyt on
kdymassa itsellemme elinolosuhteidemme muuttuessa
nopeasti.

Monesti  kuvittelemme, ettd olemme irti eldman
evolutiivisesta prosessista ja sen lainalaisuuksista, koska
olemme itsetietoisia ja "jarkevid". Mutta ndin se ei ole.
Olemme samaa eldamaad kuin kaikki muukin elama
maapallolla, mutta evoluution kanssatoimijoita, koska
olemme tietoisia.

Milloin aloitamme todellisen keskustelun nykyisyyden ja
tulevaisuuden valilla, meidan ja tulevien sukupolvien
valilla, itsemme ja eldaman valilla? Milloin ymmarramme,
ettd 10 vuoden kuluttua tata keskustelua ei tarvitse enda
kdyda. Nyt on keskusteltava eldmasta ja kuolemasta.

Jos emme aloita vakavaa keskustelua
tulevaisuudestamme, niin nykyiset keskustelut
ilmastonmuutoksesta ja sen torjunnasta ovat vain pieni
sivujuonne vallitsevassa talouskeskustelussa, eivatka johda
puheita pitemmalle. Emme ole nyt tosissamme emmeka
vakavissamme.

Jos emme pysadytd ekokatastrofin karjistymista nyt, niin
tulevaisuus on paljon kamalampi kuin se kaaos, joka
fossiilitalouden ja  turhan  kulutuksen alasajosta
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vaistamatta aiheutuu. Mutta jos luonnon ekosysteemit ja
elamdamme perusta hajoaa, niin sitd emme voi enaa
korjata.

Mika taho ajaa fossiilitalouden ja haitallisen kulutuksen
alas? Tekeeko sen yritykset, jotka tekevat silla voittoa, vai
valtio ja paattdjat, jotka saavat siitda verotulonsa, vai
jarjestot, jotka suojelevat luontoa, vai sittenkin tavalliset
ihmiset, jotka paattavat elaa toisin?

Nyt kierrdamme kehda emmeka paase oikein edes alkuun.
Yritykset, padattajat ja jarjestot vaativat paatoksia ja
toimenpiteita toisiltaan ja me myos vaadimme niita, ja
katsomme vierestd, kun ilmastonmuutos ja luonnontuho
vain kiihtyvat ja uskomme, ettda voimme selviytya jollakin
muulla keinolla, 1dhinna teknologian avulla, kuin alasajolla.
En nde, ettd aika enaa riittaa siihen.

Jos me pditamme, ettd emme endd halua turhaa ja
vahingollista kulutusta ja alamme eldda vahemmalla
aineellisella, niin muutos parempaan suuntaan kdynnistyy
nopeasti. Se ei tarvitse mitdan muuta kuin paatoksen elaa
nyt toisin.

Luonnonsuoijelijat tekevat hyvaa tyota luonnon puolesta,
poliitikot pyrkivat huolehtimaan kansalaisten ja talouden
hyvinvoinnista,  yrityksetkin  pyrkivat  muuttumaan
ekologisemmiksi ja eettisimmiksi. Mutta tama kaikki valuu
hukkaan, jos ekokatastrofia ei pysadyteta ajoissa.
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Kenen tehtdva on pelastaa meidat

Olemme nyt jumissa tassd: Kenen tehtdvd on pelastaa
ihmiskunta edessdimme olevasta kaaoksesta, kurjuudesta
ja tuhosta? Periaatteessa meiddan kaikkien, mutta
kdytdnnossa ei kenenkddn. Nyt tarvitaan meiltad
itseltdmme kansalaisrohkeutta elda ja toimia toisin. Jos
emme tee tdtd alasajoa itse, niin sitten se tapahtuu
luonnon toimesta.

Kenelle kuuluu maapallon elaman ja elonkirjon suojelu ja
tulevien sukupolvien elinmahdollisuuksien turvaaminen?
Talla hetkellad ei oikein kenellekaan, vaikka sen pitaisi olla
meidan kaikkien asia. Tdma on todella ongelmallista. Kuka
ottaa huolehtiakseen, etta tuho ei jatku?

Kysehdn on meidan elamantavastamme, eika tuhosta voi
siksi todellisuudessa syyttaa ketdan tai mitdan yksittaista
tahoa. Vastuu on mielestani jakamaton ja kuuluu meille
kaikille. Yhdessa pitaa yhteinen haaste ratkaista.

Kenelle kuuluu oman eldamanasenteemme muuttaminen
optimistiseksi, elamamyonteiseksi ja ratkaisukeskeiseksi?
Kenelle kuuluu meidan voimaannuttaminen muutokseen
ja  hyvdain eldamaan? Kenelle  kuuluu  meidan
aktivoimisemme toimintaan eldman puolesta? Niinpa!

Vain me itse voimme valita minkalaisen elamanasenteen ja
elaman haluamme itsellemme, sitd ei voi kukaan muu
puolestamme tehda. Mutta sen jalkeen, kun olemme
taman valinnan tehneet, niin eldmd muiden
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elamansuojelijoiden kanssa vie meitd yhdessa eteenpadin.

Jos emme vaihda nakokulmaamme ja
elamanasennettamme elamamydnteiseksi, niin emme nae
toisenlaista maailmaa ja elam&a mahdolliseksi. Iman uutta
suhdetta itseemme, toisimme ja luontoon, ndemme vain
itsemme ja olemme jumissa nykyisessa. Uusi elama vaatii
nykyisesta luopumista.

Meidan jokaisen pitdisi tehda valinta eldaman puolesta ja
sopeuttaa oma elamdamme kestdvaksi ja sitten toimia
esimerkkind ja pitda dantd muutoksen puolesta yhdessa
muiden kanssa.

Jos jadmme odottamaan, ettd jonkun muun tai jonkin
tahon on ensin tehtava jotakin asian suhteen, niin olemme
pysyvasti jumissa nykyisessd. Nyt tarvitaan jokaisen
elamansuojelijan omaa ulostuloa ja paatosta ja tekoja
omassa arjessaan ja siina ja sielld missa toimiikin.

Jos olemme aidosti eldamansuojelijoita ja haluamme jattaa
tuleville sukupolville maan ja maailman, joka on eldamisen
arvoinen ja itsellemme jo nyt, niin pitda tehda merkittavia
eldmdntapamuutoksia  omassa  eldamdssamme  ja
poliittisissa teoissa. Nyt ei vahempi riita.

Pelkkda mukanaolo ei riitd, vaan tarvitaan tekoja omassa
elamassa ja niiden nayttamistda myos muille. Tarvitaan
tutkimusten mukaan 3,5 % toisineldjid, jotka osoittavat,
ettd hyva ja mielekds eldamd on mahdollista paljon
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pienemmalla aineellisella kulutuksella ja
luontorasituksella. 3,5 % edellakavijoita ja
elamansuojelijoita olisi vajaat 200 000 suomalaista ja noin
joka kolmaskymmenes. Oletko jo tdssa porukassa mukana?

Emme voi enda odottaa, etta "joku muu" tekee muutokset
puolestamme. Ei ole uskottavaa, jos haluamme radikaalia
muutosta, mutta emme ole itse valmiita elamaan sen
mukaisesti. Vaatimustemme takana tulee olla oman
eldamamme "todistusvoima". Silloin olemme tosissamme ja
uskottavia.

Nyt ei ole kysymys vain luonnosta ja sen suojelemisesta,
vaan oman eldmantapamme muuttamisesta ekologisesti
kestavaksi ja vastuulliseksi, elamamyonteiseksi. Meidan
tulee nyt suojella itsedmme suojelemalla kaikkea elamaa
itseltdmme ja elaméantavaltamme muuttamalla
elamantapamme.

IlImastonmuutoksen kérjistymisen ja luonnon elonkirjon
vahenemisen torjunta on vyksinkertaista. Lopetetaan
paastot ja luonnon tuhoaminen, kunnes olemme
saavuttaneet ekologisen tasapainon. Taman tulee olla
itsestdan selva tavoite, jotta voimme selviytya kohtuullisin
vaurioin.

Jos emme luovu talouskasvun ja kulutuksen kasvun
tavoittelusta, niin kaikki toimet ilmastonmuutoksen ja
luonnon elonkirjon vahenemisen torjumiseksi ovat vain
huonoa omaatuntoamme tyydyttelevaa ja luo vaarallisen
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kuvitelman, ettd teemme jo jotakin niiden eteen.

Nyt elamme vaarallisessa ja petollisessa harhassa, etta
voisimme  yhdistda  talouskasvun tavoittelun ja
ilmastonmuutoksen ja luonnon elonkirjon vdahenemisen
torjunnan, vaikka mikaan ei tassa tarvittavaa irtikytkentaa
tuekaan. Tastd harhasta on luovuttava ja valittava
elamansuojelu.

Elamansuojelijan  poliittinen ohjelma: elintaso alas,
elamanlaatu ylos.

Olemmeko jo kylldstyneet ja luovuttaneet

Nyt ei pida ajatella mitd muut sanovat. Nyt on valittava
elaman puolesta ja oltava historian oikealla puolella,
tulevaisuuden puolella. Vapaamatkustajia ja muutoksen
vastustajia on aina, niihin ei kannata energiaansa hukata,
vaan toimittava sen puolesta minka tietaa oikeaksi.

Poliittiset ~pdattajat rakentavat maailmaa sellaista
tulevaisuutta varten, jota ei ole eika tule, koska meidédn on
alettava elda toisin. Ja jos emme ala elaa tosin, niin silloin
sitd tulevaisuutta ei myoskdan ole. Nyt on keskityttava
ekokatastrofin ja ilmastonmuutoksen torjuntaan.

Nyt on opeteltava uusi ekologisesti kestdava elamantapa ja
luotava vyhteiskunnalliset rakenteet tukemaan sen
oikeudenmukaista toteuttamista. Kaikki muu tulee tdman
jalkeen. Jos emme tdssd onnistu, niin tulevaisuus on vain
selviytymista ja elamaa, jota kukaan ei halua.
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Silloin tall6in on uutisia kuinka ilmastonmuutoksen kehitys
on aiempaa arvioitua nopeampaa ja tarve nopeille ja
radikaaleille toimille on huutava. Silti ndama uutiset eivat
nday mitenkdan politiikassa tai edes sosiaalisen median
keskusteluissa. Olemmeko jo kyllastyneet ja luovuttaneet?

Miksi jatkaa toivotonta tyota ihmisten herattamiseksi
ilmastonmuutoksen ja luonnon elonkirjon vdhenemisen
torjunnan vaatimaan muutokseen, kun ketaan se ei tunnu
kiinnostavan? Siksi, ettd jos me, jotka tdman tarpeen ja
pakon tiedostamme, emme sita tee, niin ei sitd kukaan
muukaan tee. Siksi.

Miksi kyllastymme ja luovumme eldman puolesta
toimimisesta, kun tuloksia ei tule? Olemme ehka
asettaneet tiettyja tavoitteita itsellemme, joiden
haluamme toteutuvan ja kun ne eivat toteudu, niin
luovutamme. Mutta ei eldméan puolesta pida toimia omin
tavoittein, vaan elaman takia.

Kun toimimme elaman puolesta ja keskitymme siihen, niin
huomiomme siirtyy "itsesta elamaan" ja elaman etuun. Ja
tassa tyossdmme tarvittavan luottamuksen, voiman ja
rohkeuden saamme eldaméastd, emme itsestimme.
Itsemme takia emme jaksa toimia vuosikausia ilman
nakyvia tuloksia.

Ympadristokriisin - syy on itse- ja ihmiskeskeinen
tietoisuutemme, joka perustuu uskomuksin luotuun
todellisuuden tulkintaan, ja on nyt ajautunut vakavaan
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ristiritaan luomiemme elinolosuhteiden ja Iuonnon
kanssa. Tietoisuutemme laajentuminen eldmakeskeiseksi
on se mita tarvitsemme.

Nyt on ylitettdava itsemme ja toimittava elaman puolesta.
Mybhemmin ymmarramme, ettd se on myds meidan
itsemme, hyvdn ja mielekkdan elaman ja tulevaisuuden
etu. Elamamme tarkoitus ja merkitys on loydettavissa nyt
elamasta itsestddan, kun tietoisuutemme laajenee
elamakeskeiseksi.

Ekokriisista puhumiseen konkretiaa

Monelle ilmastonmuutos, 6. sukupuuttoaalto tai luonnon
elonkirjon vdheneminen ovat liilan abstrakteja ilmioita.
Pitdisikin puhua siitd kuinka suuret alueet tulevat
asumiskelvottomiksi, ihmisida kuolee  kuumuuteen,
kuivuuteen ja tulviin, kuinka globaali ruokakriisi on
edessamme.

Pitdisi puhua siitd kuinka merten kalakannat havidvat,
joista sadat miljoonat ihmiset ovat riippuvaisia, kuinka
sdan adri-ilmiot aiheuttavat yha kasvavaa tuhoa ja
merenpinnan nousu tuhoaa suurkaupunkeja ja pakottaa
siirtamaan ne ja ihmiset muualle.

Pitdisi puhua siitd kuinka ilmastopakolaiset tulevat kohti
pohjoista sadoin miljoonin ja luovat merkittavan
sopeutumishaasteen yhteiskunnille, kuinka
luonnonvarojen vdaheneminen ajaa meidat keskindiseen
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taisteluun resursseista ja toisiamme vastaan.

Pitdisi puhua kuinka tdama edessamme oleva tulevaisuus
koskee meita kaikkia, ettd kukaan ei paase sita karkuun.
Pitdisi puhua siita, ettd tuleva maailma on pian sellainen,
jota kukaan ei ihan oikeasti halua. Se ei ole enda elamaa
yltakylldisyydessa, vaan selviytymistaistelua.

Tai lyhyesti sanoen: tulee hemmetin kuuma, kesat
vietetdan sisatiloissa, nadlka vaivaa, porukkaa on paljon ja
ihmisia kuolee eri puolilla maailmaa ja myods meilla
jatkuvasti kasvava maara eri pandemioissa, kuumuuteen ja
ympadristosairauksiin. Luonto sopeuttaa meidat tavoilleen.

Nyt pitdisi kohdata todellisuus ja tulevaisuus sellaisina kuin
ne aidosti ovat. Emme voi endad pettdd itsedmme ja
kuvitella, ettd selviydymme tasta ilman sellaisia ratkaisuja,
jotka muuttavat koko eldamamme.

Olemmeko t&alla rikkaassa pohjoisessa paremmassa
asemassa kuin koyhdssa eteldssd ilmastonmuutoksen
karjistyessa? Onko meillad sitd luontaista sopeutumis- ja
selviytymiskykya, joka pitda koyhida ihmisid ja yhteisoja
hengissa hyvinkin haastavissa ja vaativissa oloissa? Ei taida
olla.

Kun meidan teknologia-avusteinen elamantapamme ja
hyvinvointivaltion luoma elamantukisysteemi ja turva
hairiintyvat  tai  lakkaavat toimimasta  vakavassa
kriisitilanteessa, niin me olemme melko lailla avuttomia ja
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hukassa, ainakin aluksi. Nyt pitdisi varautua myo6s tahan
haasteeseen.

Kun aika on loppumassa ilmastotoimilta, niin halutaan
nopeita, konkreettisia ja tehokkaita toimia
ilmastonmuutoksen torjumiseksi, mutta mitdan ei saa
muuttaa tai muuttua nykyisestd, koska siihen ei ole enaa
aikaa. Ndin varmistetaan se, etta mitaan ei tapahdu ja tuho
jatkuu.

Toimet, joita nyt tarvitaan ilmastonmuutoksen
torjumiseksi, eivat synny tyhjasta, vaan ne ovat tulosta
siitd, ettd ajatellaan toisin, tiedostetaan se miksi olemme
pulassa ja etsitdan ratkaisut, jotka lopettavat nykyiset
tuhoisat toimet ja luovat uuden tavan elda kestavasti.

Yritdmme edelleen ratkaista ilmastonmuutosta samalla
eldméan- ja maailmanmallilla, jolla se on syntynyt. Emme
ole valmiita uusiin ratkaisuihin ja tapoihin, koska emme
halua luopua nykyisestd ja siksi olemme jumissa ja
ilmastonmuutos ja luonnontuho vain kiihtyvat.

IImastonmuutoksen torjuminen edellyttas, ettad paastot ja
kulutus vdhenevat, mutta emme sita tee, koska se vaatisi
uutta eldmakeskeista ajattelua ja luopumista talous- ja
kulutuskeskeisesta ajattelusta. Vaatimus nopeista toimista
ilman uutta, on tapa estaa tarvittavat toimet.

Mita positiivista tulevaisuutemme suhteen

Tieddamme ratkaisut ilmastopaastéjen ja luonnontuhon

41



vahentamiseksi, tietoisuus uhasta kasvaa koko ajan, kriisit
ja sdan aari-ilmiot nayttavat, ettd uhka on todellinen ja
todellisuutta jo nyt ja ihmiset ovat aktivoituneet.

Nuorten ilmastolakkoilu, ymparisto- ja
luonnonsuojeluliike, ihmisoikeuksien ja  tasa-arvon
puolesta  tapahtuvat mielenosoitukset ja  muu
kansalaisaktiivisuus on herdamadssa globaalisti ja nayttaa,
ettd voimme itse vaikuttaa, vaikka jarjestelma pistaakin
viela kovasti vastaan.

Koronapandemia paljastaa talouden ja elaman vilisen
ristiriidan. On valittava kumpaa pidamme tarkeampana ja
otettava itse vastuuta elamastamme ja
turvallisuudestamme. Alamme ymmartaa, ettd
elamantapamme on ristiriidassa tulevaisuutemme kanssa
ja etta sitd tulee muuttaa.

Olemme ldhestymassd hetked, jolloin tietoisuutemme
elamddmme uhkaavista kehityskuluista ja niiden
vaatimista ratkaisuista saavuttaa ns. kriittisen massan ja
muutos kdynnistyy toden teolla. Olemme vield "paineen
kerdamisen" vaiheessa, mutta "herdaminen" ei ole enaa
kaukana.

Muutos parempaan tulee ja I[6yddmme uuden tavan elaa
ekologisesti  kestavalla, sosiaalisesti  vastuullisella,
eettisesti kestavalla ja psyykkisesti ja fyysisesti terveella
tavalla. Kyse on vain siitd milloin oivallamme taman olevan
mahdollista ja alamme elda sita todeksi.
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Positiivisen kautta, tosiasiat tunnustaen, mahdollisuudet
nakien, oma vastuumme tuntien ja nykyisyyden painolasti
pois harteiltamme heittden. Tandan on hyva paiva aloittaa
uuden eldamamme luominen ja todeksi elaminen. On tullut
aika luoda uusi maailma. Se aika on nyt. Tehd&an se.

Nyt pitdisi varmistaa tulevaisuus

Ristiriita ja kuilu tulevaisuuden tarpeiden ja nykyisyyden
tekojen valilla kasvaa koko ajan. Poliittinen jarjestelma on
paivd  paivalta enemmdn  menneisyyteen  kuin
tulevaisuuteen suuntautunutta. Se eldd ja rakentaa
maailmaa, jolla ei ole tulevaisuutta.

Kun keskitymme ratkomaan ongelmia, joita on juuri nyt, ja
yllapitamaan nykyista elamaamme, emme pysty emmeka
ehdi varmistamaan tulevia elinmahdollisuuksiamme ja
hyvinvointiamme. Ndin nykyinen maailmamme ajautuu
kohti loppuansa, eikd meilld ole uutta tilalle eika
tulevaisuutta.

Nyt pitdisi yhteensovittaa tulevaisuuden tarpeet ja niiden
varmistamiseksi  tehtdvat toimet ja nykyisyyden
valttamattomat toimet, jotta pystymme ja ehdimme
varmistamaan tulevat elinmahdollisuudet ja
mahdollisuudet hyvinvointiin. Nyt pitaisi toimia, jotta olisi
tulevaisuus.

Kuilu tulevaisuuden turvaamistarpeiden ja nykyisten
tekojemme valillda kasvaa joka paiva ja vaistamatta
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edessimme oleva sopeutuminen kuumempaan ja
vaarallisempaan maailmaan tulee entistd vaikeammaksi
paiva paivalta. llmasto- ja ekouhka ei hdvia mihinkaan ja
vaatii tekoja nyt.

Dystopioiden kuvaama tulevaisuus tulee koko ajan
lahemmaksi. Lahestymme tilannetta, jossa luonnon
keikahduspisteet = aktivoituvat ja luovat toisiaan
vahvistavan kierteen, jossa globaali lampétila etsii uuden
tasapainotilan jossain +6—8 asteen lukemissa.

Jokainen nyt tekemattd jatetty ilmastotoimi, joudutaan
tekemaan moninkertaisena muutaman vuoden kuluttua, ja
jos ne tehdadan vasta 5-10 vuoden kuluttua, niin niiden
merkitys havida luonnon keikahduspisteiden aktivoituessa
ja lampotilan hakeutuessa uuteen tasapainoon.

Mika on syy ja peruste milla paattajat jattavat ilmasto- ja
ekouhan torjumisen toimiensa ulkopuolelle, paitsi
puheissa? Miksi he eivdat nyt toimi ja aseta
ilmastonmuutoksen ja ekouhan torjuntaa
ykkosprioriteetikseen, vaan jatkavat edelleen aivan kuin
niita ei olisi? Miksi?

Poliittinen jarjestelma mika ei turvaa ja toimi ensisijaisen
tarpeemme ja oikeutemme eldd puolesta, vaan jatkaa
politiikkaa, joka tuhoaa elamisen mahdollisuuksiamme ja
tuhoaa elamamme perustaa valinpitamattomyydelldan,
niin onko tallaisella jarjestelmalla enaa oikeutusta toimia?
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Eikd poliittisen jarjestelman tulisi olla edistyksen ja
muutoksen puolella ja eturintamassa puolustamassa
elamaa, eikd tuhota sitd, vaikka enemmistd vield sita
haluaisikin?

Jos poliittinen jarjestelma ei tata elamansuojeluty6ta tee,
niin kuka tai mika sen sitten tekee? Eihan voi olla niin, etta
ajaudumme yha vaarallisempaan maailmaan sen takia,
ettd sen estaminen ei kuulu kenellekdan? Tosin ndinhan se
juuri nyt nayttaa olevan.

Ihmettelen aina sitd, kun sanotaan, ettd "nykyinen
kapitalistinen  talousjarjestelma ja demokraattinen
poliittinen jarjestelma ovat parhaat ja ainoat mahdolliset",
vaikka ovat ajamassa meidat nyt tuhoon. Kylla nyt pitaa
uskaltaa etsid vaihtoehtoja eikd vedota historiaan.

Ekokatastrofi etenee hurjaa vauhtia

Monet ilmastomallit, teoriat, arviot, todennakdisyydet ja
aikataulut menevat uusiksi ja lahes aina huonompaan
suuntaan. IPCC:n arviot ovat olleet poliittisista syista
varovaisia ja se alkaa paljastua ja nahdaan missa oikeasti
mennaan. llmasto lampenee nopeammin, jaatikot sulavat
nopeammin, valtameret [ampidvat nopeammin,
metsdpalot roihuavat laajemmin eri puolilla maailmaa,
sdan aari-ilmioita tulee useammin ja pahempina, luonnon
keikahduspisteet lahestyvat nopeammin kuin on arvioitu.

Koronapandemia ndyttdda meille mitd ilmasto- ja
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ekokatastrofi tarkoittavat nyt ja tulevina vuosina: kasvavaa
maarda kuolleita ja sairastuneita. Taman lisdksi tulee
nalanhataa, kuivuutta, tulvia, jatkuvaa kuoleman vaaraa ja
uhkaa seka pakkokeinoja, joilla elamaamme rajoitetaan.

IImasto- ja ekokatastrofila on merkittavd ero
koronapandemiaan siind, ettd koronapandemia voi joskus
paattya, mutta ilmasto- ja ekokatastrofin kanssa tulemme
elamaan koko loppuelamamme. Siita elpyminen kovinkin
ottein vie satoja vuosia. Siksi se kannattaisi estda kaikin
keinoin.

P&aattajilla ja meilla itsellamme on monesti harhakuva siita
minkéalainen maailma on edessdmme, jos emme nyt heti
ala toimia ekokatastrofin torjumiseksi. Se ei ole vain
joitakin elamantapamuutoksia ja vihreaa taloutta, vaan se
on selviytymista ja pahimmillaan eloonjaamistaistelua.

Meilld on riittdvasti tietoa ilmastouhasta yms. ja tutkimus
tuottaa sitd koko ajan lisda. Se mitd meiltd puuttuu, ovat
omakohtaiset "ihon alle menneet" kokemukset ja tunteet.
Emme kohtaa uhkaa vield henkilokohtaisesti ja itseamme
uhkaavana, koska uhka ei ole vilitdn ja suora.

Meilld on luontainen itsesuojeluvaisto, joka suojaa meita
psyykemme keston yli meneviltd kokemuksilta ja
haasteilta, emmekad myoskdan ole kulttuurisesti valmiita
aikamme uhkia kohtaamaan. Mielemme ja kulttuurimme
suojaavat meita, mutta joskus tdma suoja murtuu.
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Jotta valttyisimme turhalta ja liilan raskaalta sokilta, kun
mielemme ja kulttuurimme luoma suoja murtuu, tulisi
meidan  henkisesti  valmistautua siihen. Aloittaa
valmistautuminen siihen, ettd elamdamme muuttuu ja
kohtaamme todellisuuden sellaisenaan. Mitd aiemmin sen
parempi.

Ehka se onkin niin

Uhka koronapandemian uusille aallolle kasvaa. Samaan
aikaan kuulee sanottavan, ettéd vaikka tulisikin, niin en3da ei
riittavid rajoituksia saa tehda eli talouden toiminta saa
aiheuttaa lisda kuolemia eli talous on eldamaa tarkeampaa.
Todella kylmaavaa.

Joudumme jatkuvasti sovittelemaan talouden ja eldman
valista ristiriitaa, koska se on yksi ongelmiemme syy, joka
vaatii ratkaisua: kuinka luoda talouden kautta resursseja ja
hyvan elamisen edellytyksia kaikille ilman, etta se samalla
tuhoaa naita elamisen edellytyksia.

Kriisitietoisuutemme ilmastonmuutoksen, luonnon
elonkirjon vdhenemisen tai edes koronapandemian
tulevasta uhasta eivat ole sitd tasoa mita niiden pitaisi olla,
jotta ryhtyisimme tarvittaviin toimiin. Nyt normalisoimme
eldamadamme ja jatkamme aivan kuin mitaan uhkia ei olisi.

Ehka se onkin niin, ettd osana maapallon itsesaatelykykya
(Gaia-hypoteesi) me ajaudumme totaaliseen kriisiin ja
tuhoamme nykyisen eldamantapamme ja sen kyvyn tuhota
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luontoa loppuun asti. Mehdan olemme osa maapallon
elamaa ja samojen luonnonlakien alaisia, vaikka toisin
uskommekin.

Ehkd me emme pysty muuttamaan eldmamme suuntaa ja
tekemaan siita kestavaa, vaan vasta tuhon kautta avautuu
mahdollisuus uudelle elamakeskeiselle ihmisyydelle jatkaa
ihmiskunnan eloa. Olemme nyt vasta teini-idssa, jos
sitdkaan, ja siksi saamme toisen mahdollisuuden.

Emme tietenkaan tieda mita tulee tapahtumaan ja miten ja
milla aikataululla, mutta on hyva pohtia eri vaihtoehtoja.
Se on valmistautumista tulevaan.

Me joudumme rakentamaan tulevan yhteiskunnan, sen
rakenteet ja jarjestelmat |ahes alusta asti uudestaan, koska
nykyiset rakenteet ja jarjestelmat hajoavat, kun kasvu
loppuu ja tastd syntyvd kaaos ajaa yhteiskunnat
sosiaaliseen kaaokseen ja yhteiskuntarauha menetetaan.

Vaikka tuho ja kaaos tulevat olemaan todenndkdisesti
melkoisia, niin tdma avaa kuitenkin mahdollisuuden luoda
uudet elamille myonteiset ja sitd tukevat rakenteet ja
jarjestelmat seka sellaisen yhteiskunnan, joka ei enaa
perustu luonnonvarojen rydstélle ja eriarvoisuudelle.

Nyt pitdisi varautua ja valmistautua tdaman uuden
yhteiskunnan, sen rakenteiden ja jarjestelmien luomiseen
lisaamalla tietoisuuttamme, ettd se on mahdollista ja
edessimme, koska nykyinen ajautuu vdistamatta
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tilanteeseen, jossa se romahtaa. Vield on aikaa, mutta ei
kauan.

Eldman pelastustyét on aloitettava nyt

Kun tuhoamme luontoa, niin tuhoamme itsedmme.
Olemme yhtd ja samaa eldamaa kuin muukin luonto ja
yhtenen on myds kohtalomme: me joko selvidmme
yhdessa tai sitten emme. Itsemme ja muun luonnon valilla
ei ole irtikytkentaa, vaikka niin olemmekin itsellemme
uskotelleet.

Vaihdamme luonnon ihmeellisen, monimuotoisen ja
elavan eldman runsauden ja luonnonvarat kuolleeseen
tavaraan, jatteisiin ja saasteisiin ja ajamme itsemme
tuhoon. Ja pidimme tdta vaihtokauppaa edelleen
perusteltuna ja jarkevana. Emmeko todellakaan nae tata
jarjettomyytta?

Tuhoamme luontoa ja itsedimme, mutta haluamme elda ja
suojella luontoa. Hukutamme itsemme tavaraan, mutta
janoamme merkitysta ja tarkoitusta elamaamme. Ristiriita
sen valilla mitd teemme ja mita tarvitsemme ja haluamme
kasvaa koko ajan, kunnes pysdahdymme ja teemme
valinnan.

Pitaa keskittya siihen mika meita yhdistaa, eika sithen mika
meitd erottaa, siihen mitd saamme, eikd siihen mita
menetdmme, kun luomme uuden kestdavan elamantavan.
Muutos uuteen on mahdollisuus hyvaan eldmaan yhdessa
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toistemme kanssa, ei uhka, jota pitaa pelata tai vastustaa.

Kun lopetamme turhan ja itsellemme ja luonnolle
vahingollisen kulutuksemme, meille jaa mahdollisuus
kaikkeen tarpeelliseen ja saamme lisdksi aitoa eldmaniloa
ja eldamisen eheyttd, silla silloin koemme elaman ja sen
elinvoiman, emmekad mielemme luomaa erillisyytta ja
epavarmuutta.

Nayttaa silta, ettd tulevat 2—5 vuotta menevat globaalin
koronapandemian ja talouslaman taltuttamiseen, jonka
aikana ilmastonmuutos ja sdan aari-ilmiot ehtivat
pahentua entisestdan ja aiheuttaa mm. ruokakriiseja, jotka
aiheuttavat pakolaiskriisin, joka aiheuttaa jne. jne.

Olemme ajautumassa jatkuvien "tulipalojen
sammuttamiseen", eikd huomiota ja energiaa riita
ilmastonmuutoksen ja ekokriisin torjuntaan. Itse asiassa
jatkuvat kriisit aiheuttavat sen, ettad taloutta pyritaan
entistd tehokkaammin elvyttdmaan, mika vain pahentaa
tilannetta.

Jddmme jumiin jatkuvaan poikkeustilaan, josta emme
nykyisin keinoin pdase pois. Jossain vaiheessa tulee sitten
romahdus, joka pakottaa tarkastelemaan koko
elamantapaamme uudestaan ja kaynnistimaan "eldaman
pelastustoimet”. Sitd ennen olemme ajautuneet jo
melkoiseen kaaokseen.

Elamalle valttdmattomien resurssien varmistaminen ja
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jakaminen oikeudenmukaisemmin, ympadriston
puhdistaminen jatteistd ja saasteista ja Iuonnon
ekosysteemien elpymisessda avustaminen eli oman
elamdamme ja luonnon pelastaminen. Tama tyo on
aloitettava nyt.

Tama edellyttdda globaalia solidaarisuutta, voimakasta
ymparistoliiketta, talouskasvusta luopumista ja
kiertotalouteen siirtymistd, kulutuksen ja péaastojen
nopeaa alasajoa, jotta saamme lisda aikaa pelastustaille ja
ennen kaikkea sen tiedostamista, etta néin on pakko tehda.

Siirtyma nykyisesta kestamattomasta elamantavastamme
ja taloudestamme uuteen eldaman- ja talousmalliin tulee
olemaan vaikea ja sitd vastustetaan viimeiseen asti. Siksi
valistus- ja rauhantyé ovat erityisen tarkeda ja
valttamatonta.

Vaihtoehto on karmea. Kaynnistyy kaikkien sota kaikkia
vastaan resursseista, suuri osa maapallosta tulee elamis- ja
asumiskelvottomaksi, miljardit ihmiset tulevat kuolemaan
ja luonnon ekosysteemit ja monimuotoisuus romahtavat ja
estdvat tulevan elpymisen jaljelle jaaville.

Jos aloittaisimme tdman eldméan pelastustyon nyt, niin
uskon, ettd ehtisimme vield estdad massapakolaisuuden ja -
kuolemat, luonnon ekosysteemien ja monimuotoisuuden
ja ilmastonmuutoksen karjistymisen siten, ettd elamisen
mahdollisuudet sailyisivat kohtuullisina.
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IImastonmuutoksen ja luonnontuhon estaminen vievat
paljon aikaa, koska luonnon prosessit ovat hitaita. Nyt
aloittaessamme voisi niiden karjistyminen paattya joskus
2040-50 luvuilla ja estdisimme ehkd myds luonnon omien
keikahduspisteiden aktivoitumisen ja alkaisi hidas
elpyminen.

Jotta saisimme elaman pelastustyon kadyntiin, tarvitsemme
voimakasta kansalaisaktiivisuutta, poliitikkojen
painostamista, tietoisuuden levittamistd, valistamista, ja
ennen kaikkea sen kertomista, ettd nyt on pakko ja mika on
vaihtoehto. Vield on aikaa, mutta ei paljon.

Poliittinen ja kansalaiskeskustelu pitdd nostaa uudelle
tasolle ja luoda foorumeita, joissa paivanpolttavat ja
nykyiseen systeemiin liittyvat kiistat ja ndkemyserot
olisivat poissa ja keskityttaisiin siihen miten voimme
kdynnistaa eldaman pelastustyot.

Sen jalkeen, kun meilld on selked ndakemys siitd miksi
olemme ihmiskuntana yha kasvavan uhan edessa ja mita
tédhdn uhkaan vastaaminen vaatii, voimme aloittaa
nykyisen eldmantapamme, politiikan ja talouden
yhteensovittamisen taman tavoitteen kanssa.

Vaikeus ja este on nyt sen hyvaksyminen, ettda emme pysty
vastaamaan edessdmme oleviin uhkiin nykyisesta
nakokulmastamme kasin, vaan tarvitsemme sen
uudistamista elamakeskeiseksi. Elaman pelastamisen tulee
olla nakokulma, josta kasin ja jolle tarvittavat toimet
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alistamme.

Tarvitsemme uuden eldaman ndkdkulman, selkedn
kasityksen siitda mikda meitd uhkaa ja miksi, foorumeita
poliittiselle  ja  kansalaiskeskustelulle ja  eldaman
pelastustodiden kaynnistamisen talta pohjalta. Nyt olemme
jumissa nykyisessa ndkokulmassamme, emmekad paase
kunnolla alkuun.

lIman elaman ndkokulmaa meilld on kdynnissa jatkuvat
talouden pelastustyot lisddntyvien kriisiemme toimiessa
niiden perusteluna ja syynd, mutta elamamme edellytykset
heikkenevat kokonaisuudessaan silti koko ajan. Ensin
muualla, mutta kohta myos meilla.

Emme ratkaise syitd, vaan hoidamme oireita

Nayttaa siltd, ettd emme ota riittavan vakavasti edes
koronaviruksen luomaa valitontd vakavan sairauden tai
kuoleman riskid — miten voisimme silloin ottaa vakavasti
ilmastonmuutosta tai luonnontuhoa? Ainoa tie nayttaa
olevan pakkojen tie ja siihenkaan ei paattdjamme ole viela
valmiita. Surullista.

Viruspandemioista on varoitettu, ilmastonmuutoksesta on
varoitettu, ekosysteemien hajoamisesta on varoitettu ja
todenndkdiset aikataulutkin kriiseille on kerrottu. Mita
tekevat paattajat, eivat varaudu, vaan kiihdyttavat taloutta
ja kulutusta, jotka kiihdyttavat naita kriiseja.

Talouskriisistd ja koronapandemiasta tulee vuosia jatkuva
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kriisi, joka  romuttaa talouden, politiikan ja
maailmanjarjestyksen rakenteet antaen tilaa uudelle vai
pidetddanké talous ja yhteiskunnat auki ja hyvaksytaan
jatkuva kuolevien iso maara? Hyvaa ratkaisua ei enda ole.

Nyt voi kdyda, ettd osan vdestdsta tulee uhrata henkensa
talouden  yllapitamiseksi, jotta voimme  jatkaa
kulutusjuhlaamme ja jatkaa lastemme tulevaisuuden
tuhoamista ilmastonmuutoksen ja luonnontuhon kautta.
Vai joko ymmarramme, etta nykyinen elamantapamme on
tullut tiensa paahan.

Onko talouden pelastaminen eettisesti oikein ja
valttamatonta, kun tarkoitamme silla talouskasvuun,
velkaantumiseen ja  kulutukseen perustuvaa ja
ilmastonmuutosta ja luonnontuhoa edistdavad, oman
elamamme perustaa tuhoavaa taloutta ja kulutusta?

Joudumme ratkaisemaan eettisia kysymyksia
suhteestamme luontoon, toisiimme ja itseemme, kun
kohtaamme  pandemioita, ilmastonmuutoksen ja
ekokriisin.  On  l6ydettdvd uudet ihmisyyttdmme
madarittdvat eettiset periaatteet. Elaméansuojelu tarjoaa
sithen hyvan lahtokohdan ja perustan.

Koronavirukselta suojautuminen on vaikeaa, koska ei riit3,
ettd suojaamme vain itsedmme, vaan meidan tulee suojata
myo6s muita itseltdmme ja mahdolliselta tartunnalta. Tama
on kuitenkin hyva oppi jatkoa ajatellen, silla vain yhdessa
toimien voimme varmistaa tulevaisuutemme.
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Tulevaisuutemme on lohduton, jos oletus on, ettd emme
halua, tarvitse, pysty muuttumaan ja muuttamaan
kayttaytymistamme ja eldamdntapaamme. Nyt tarvitaan
niitd, jotka osoittavat taman oletuksen omalta osaltaan
vaaraksi ja ndyttavat, ettd muutos on mahdollinen, tarpeen
ja haluttu.

Onko selviytymisstrategiamme koronapandemiaa,
ilmastonmuutosta ja luonnontuhoa kohtaan se, etta
pyrimme suojautumaan ja sopeutumaan niihin, mutta
emme ole valmiita poistamaan niitd aiheuttavia syita ja
kayttaytymistamme? Jonkin aikaa tdma toimii, mutta
lopulta tulee stoppi.

Koronapandemia saadaan varmaan aikanaan talttumaan
rokotteen avulla, mutta ilmastonmuutosta  ja
luonnontuhoa vastaan ei ole muuta "rokotetta" kuin
kayttaytymisemme ja eldmantapamme muutos. Talous ja
politiikka voivat auttaa siind, mutta eivat itsessdan tarjoa
ratkaisua.

IImastonmuutoksen ja luonnontuhon luoma kaaos ja
kurjuus ovat varmoja, jos emme tee mitddn niiden
estamiseksi, mutta sitd, ettd mitdan ei ole niiden
estamiseksi tehtdvissa, emme tieda ja siksi kaikki voitava
pitaa tehda. "Ei ole mitdan tehtavissa", on vain tekosyy olla
tekematta.

On paljon helpompi sopeutua paastdjen ja kulutuksen
vahentymiseen kuin ilmastonmuutokseen ja
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luonnontuhoon. Alempi kulutus ja paastot ovat
elamantapavalinta, kun taas ilmastonmuutoksessa ja
luonnontuhossa on kysymys mahdollisuudesta elaa ja pitaa
maapallo elinkelpoisena. Iso ero.

Vaikka olemme itsetietoinen laji, niin emme nayta
pystyvan sopeutumaan nopeasti muuttuviin
elinolosuhteisiin, kuten ei yleensd muutkaan lajit pysty.
Tietoisuutemme ja kykymme tehda paatoksia tdaman
tietoisuuden avulla, nayttda olevan vielda melko
olematonta ja kehittymatonta.

Pelkddamme, ettd emme ole onnellisia ja nauti
elamastamme, jos joudumme ilmastonmuutoksen ja
luonnontuhon takia pienentamaan kulutustamme. Mihin
mahdollisuus  tuhoutuu varmasti, jos jatkamme
kulutustamme. Nyt kannattaisi ottaa riski ja etsia
onnellisuus muualta kuin kulutuksesta.

Mitd jos tuhoamme kulutuksellamme elamamme
edellytykset, luonnon elinvoiman ja osan maapalloa
elinkelvottomaksi, koska uskomme, etta kulutuksen kautta
saavutamme  onnellisuuden ja  tdmd  uskomus
osoittautuukin vaardksi. Karmea virheuskomus, jonka
ndkeminen ei ole viela myohaista.

Emme pyri vain suojautumaan ja sopeutumaan
koronapandemiaan, ilmastonmuutokseen ja
luonnontuhoon, vaan edelleen teemme kaikkemme
lisditdksemme  niitd  aiheuttavaa ja  pahentavaa
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kulutustamme, talouskasvua ja luonnonvarojen kayttoa.
Painamme kaasua, kun pitaisi jarruttaa.
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KORONAPANDEMIA —
UHKA VAl MAHDOLLISUUS

Uuden ajan nakokulmasta koronapandemia on huima
mahdollisuus uuteen ja mahdollisuus oivaltaa taysin uusi

todellisuus, ihmisyys ja elama.
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Takaisin eloonjaamistaisteluun — sitako
haluamme?

On hurjaa, ettda nyt otamme valtiolle velaksi kymmenia
miljardeja euroja pelastamaan taloutta ja yrityksia ja siten
tietenkin kulutusta, joiden aiheuttama ilmastonmuutos ja
luonnontuho tulevat aiheuttamaan vastaavia kustannuksia
|ahivuosikymmenind, jotka katetaan varmaankin myos
velaksi.

Nyt haluamme palata entiseen, jotta voimme sitten alkaa
tatd entistd korjaamaan paastiaksemme sinne missd nyt
olemme eli alemmalle kulutustasolla — joka on ainoa keino
estda tuhojen karjistymista. Pahkahullua.

Ajamme valtiot velkakriisiin mita ei tarvitsisi tehd3, jos nyt
alkaisimme suosiolla sopeutua siihen mikd on mahdollista
tulevina vuosikymmenina. Sopeutuminen on kuitenkin
edessamme — sitd emme paase karkuun. Tai sitten emme
halua sopeutua, vaan olemme valmiita kaaokseen ja
kurjuuteen. Outo valinta.

Tietenkin poikkeustilaa ja rahaa on nyt kaytettava ja
pyrittava pelastamaan mahdollisimman monta
ihmishenked, mutta ei pitaisi tehda sita tavalla, joka tulee
aiheuttamaan lisda ihmishenkien menetyksia aivan eri
mittakaavassa kuin mitd nyt koronaviruksen takia
menetdamme — luonnon tuhosta puhumattakaan.
Pahkahullua.
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Meidan tulisi ymmartaa, ettd emme voi milldan jarjen
tasolla palata entiseen luonnontuhoa ja ilmastonmuutosta
kiihdyttavaan talouteen ja eldmdnmalliin, vaan nyt olisi
aloitettava suunnitelmallinen sopeutuminen siihen mika
on mahdollista ekologisesti kestdvasti ja sosiaalisesti
vastuullisesti.

Nyt pelastamme eri puolilla maailmaa ihmishenkia tavalla,
joka  varmistaa niiden menettdmisen  globaalisti
moninkertaisesti tulevia vuosikymmenina. Jonkun tulisi nyt
olla edelldkavija ja paattaa tehda toisin — paattaa pelastaa
luonto ja meidat itsemme eloonjaamistaistelulta, johon
nyt olemme palaamassa kaikin keinoin.

On kylla aika onnetonta, etta vaikka nyt olisi ainutlaatuinen
aika pysahtya ja harkita elamantapaamme uusiksi, niin
teemme kaikkemme, jotta palaisimme takaisin entiseen ja
uusiin entista kamalampiin kriiseihin.

Teemme kaikkemme pelastaaksemme talouden ja
yritykset ja siten kulutusmahdollisuutemme, jotka ovat
ajamassa meitd ilmastokaaokseen jo ldhimpien 10-20
vuoden sisdlld ja luonnontuhoon, joka ajaa meidat
eloonjdamiskamppailuun jo ennen taman vuosisadan
paattymista.

Nyt tarvitsisi vain jatkaa aiempaa alemmalla kulutuksella ja
sopeuttaa oma eldmamme ja yhteiskuntamme siihen - ndin
joudumme joka tapauksessa kohta tekemaan. Miksi emme
edes harkitse tata?
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Tiedan toki, etta se on vaikeaa eika tietoisuutemme kykene
tatd "pakkoa" omasta valttamattomyydestdan vield
sisdistdmaan, mutta kyllahan jo ihan tavallinen arkijarkikin
sanoo, ettd paluu entiseen ei ole mitenkaan jarkevaa.

Nyt kannattaisi harkita ja tehda oikea paatos heti.

Kenen ehdoilla kuljemme tulevaisuuteen?

Ihmiskunnan ja ihmisyytemme selviytyminen tastd ja
tulevista kriiseistamme on kiinni elamalle valttamattomien
resurssien oikeudenmukaisesta jaosta kaikkien kesken — ei
taloudesta, rahasta, velasta — ne ovat vain nykyisen
talousjarjestelman ilmentymia, eivat elaman.

Monelle nayttda ehtona nyt olevan, ettd talous
nykyisellddan  tulee sdilyttdda ja  pelastautuminen
kriiseistdamme pitdad tapahtua tdman talouden ehdoilla ja
sisdlla. Se on mahdotonta. Me voimme selviytya vain kun
keskitymme resurssien uudelleenjakoon
oikeudenmukaisesti.

Moni olettaa myos, ettd vain talouden kautta voimme
varmistaa heikompien ja kdyhempien selviytyminen — etta
heiddn auttamisensa ehtona olisi talouden etujen
varmistaminen ensin hyvinvoiville ja rikkaille. Se on
poliittinen paatos, ei mikdan valttamattomyys.

Nyt huomio pitda kiinnittad elamaan ja sen sdilymiseen eli
luonnon elinvoiman ja monimuotoisuuden
varmistamiseen — vain siten voimme pelastaa myos
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itsemme. Kaikki muu tulee taman jalkeen ja jarjestyy, kun
tama prioriteetti "elaman puolesta" on selva meille kaikille.

Me voimme luoda maailman, joka ajaa kodyhat ja heikot
kuolemaan tai sitten me voimme luoda maailman, joka on
meille kaikille hyva ja oikeudenmukainen. Kysymys on
tahdostamme ja valinnastamme, ei muusta.

Nyt on alkanut myos keskustelu siitd, ettd osan vdestosta
tulisi uhrata henkensa talouden yllapitamiseksi, jotta
voimme jatkaa itsekdstd kulutusjuhlaamme ja jatkaa
lastemme tulevaisuuden tuhoamista ilmastonmuutoksen
ja luonnontuhon kautta. Ja tdma pitdaa nyt mukamas tehda
lastemme tulevaisuuden vuoksi. Irvokasta.

Aiemmin vaadittiin nuoria miehid uhraamaan henkensa
isdnmaan puolesta sodissa, nyt ikdihmisia ja riskiryhmaan
kuuluvia uhraamaan henkensa talouden puolesta.

Alamme ldhestya talousdiktatuurin aikoja, koska emme ole
valmiita sopeuttamaan eldmdaamme siihen mikda on
ihmisyytemme ja luonnon suhteen ekologisesti kestavaa,
sosiaalisesti vastuullista, psykologisesti mahdollista ja
fyysisesti tervetta.

Vaikka poliitikot ja talouseliitti ovat mahdollisesti
luopumassa ihmisyydesta, niin meidan ei ole sita tehtava.
Me voimme valita ja tehda sen mitd nyt on tehtdva —
opetella uuden kestavan ja vastuullisen elamantavan ja
tehda se tavalla, joka tuottaa hyvan ja mielekkdan elaman
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meille ja kaikille muille.

Uusi aika kertoo miten se on mahdollista tehda — meidan
tulee vaihtaa nakokulmamme "itsesta elamaan" ja nahda
elamayhteisyytemme ja yhteinen ihmisyytemme.

Nyt elvytamme velaksi maailman - maailman, josta pitdisi
ilmastonmuutoksen ja luonnontuhon vuoksi luopua.
Pahkahullua.

Nayttaa siltd, ettd juuri niitd aloja taloudessa, jotka ovat
turmiollisia ilmastonmuutoksen ja luonnontuhon suhteen,
ollaan elvyttamadssa vahvasti ja velaksi tietenkin. Nyt olisi
helppoa tehda radikaali muutos ja satsata vain sellaiseen,
joka edistaa ilmastonmuutoksen ja luonnontuhon
hidastamista. Nyt ndhdaan onko poliittinen eliitti talouden
vai ihmisten ja eldman puolella.

Meille kuluttajille annetaan todenndkodisesti myods ns.
helikopterirahaa, jotta emme vain oppisi pois kulutuksesta.
Keskuspankit ja valtiot muistuttavat ndain meitd mika on
tarkeda. Tarkedd on jatkaa luonnon tuhoa ja
ilmastonmuutoksen kiihdyttamista. Edesvastuutonta.

Miksi koronavirus pysayttaa lahes koko
maailman?

Olisiko niin, ettd media, poliitikot ja me kansalaiset olimme
jotenkin jo odottaneet jotakin "pahaa" tapahtuvaksi, kun
on puhuttu paljon ilmastonmuutoksesta ja sen
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aiheuttamasta maailmanlopusta. Ja nyt koronavirus
tayttdd nama odotuksemme ja on siksi noussut niin
valtavaksi elamaamme muuttavaksi tapahtumaksi?

Ehka aika on kypsa joukkohysterialle. Monet meista tietaa,
vaikka emme kaikki sitd ddaneen sanokaan, ettd nykyinen
eldamanmallimme on lopuillaan ja se saa meidat
reagoimaan nain voimakkaasti esimerkiksi hamstrauksena,
vaikka siihen ei ole mitdan jarkevaa syyta, ainakaan viela.

Ehka koronaviruksen levidaminen paikallisesti Kiinassa oli
niin nopeaa ja keskittynyttd, ettd se pelastytti meidat.
Tuntui, ettd nyt tilanne ei ole mitenkdan hallittavissa ja
estettavissa ja on siksi todellinen uhka, ja varsinkin kun se
levisi meille Eurooppaan.

Onko koronaviruksesta alkanut yleinen globaali kriisi ja
maailmanmenon pysdhtyminen, joka romahduttaa myos
porssikurssit ja talouden, ennakkoaavistus ja reaktio siihen,
ettd emme enad kauan pysty hallitsemaan elamdamme.
Koko ajan taustalla on my6s ilmastonmuutos ja
luonnontuho, jotka etenevat, eikd niiden pysayttamiseksi
ole saatu oikeastaan mitdan aikaiseksi.

Olemmeko nyt herdnneen pelon ja paniikin kautta
kollektiivisesti valmistautumassa uuteen maailmaan, joka
ei endd mahdollista nykyistd liikkuvaa ja kuluttavaa
eldmantapaamme, ja  joka on kiihdyttamassa
ilmastonmuutosta ja luonnon ekologista katastrofia ja
sukupuuttoaaltoa, joka uhkaa tulevaisuuttamme?
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Toivottavasti olemme.

Kriisien dominoefekti

Koronakriisi, talouskriisi, finanssikriisi, sosiaalinen kriisi,
poliittinen kriisi — ndin se etenee. Poliittisen kriisin jdlkeen
voi sitten tulla kaikkien sota kaikkia vastaan ja myos
ruokakriisi voi tulla poliittisen kriisin aikoihin.

Jossain vaiheessa pitdisi miettid uutta ratkaisua eikad vain
torjua uusia kriiseja. Suurin vaikeus on juuri siina, etta tata
ketjua ei saada katkaistua, vaan itse asiassa edellisen kriisin
ratkaisu ajaa aina seuraavaan kriisiin, kunnes on seina
vastassa.

Ainoa tapa katkaista tuo ketju, on se, ettd alamme pohtia
ja suunnitella sitd "uutta eldmaa ja maailmanmallia", johon
haluamme naiden kriisien jalkeen paasta ja alamme tehda
ratkaisuja se tavoitteena ja silmalla pitden.

On luovuttava myos toiveesta palata entiseen —siina ei ole
enda mitdan jarkea ilmastonmuutoksen ja luonnontuhon
takia.

Akuutti korona- ja syntyva terveydenhuoltokriisi, joiden
hoitaminen ajaa talouden pysahdyksiin ja valtion
velkaantumiseen, mika tulee jatkuessaan aiheuttamaan
valtioiden velkakriisin ja mydhemmin finanssikriisin.
Taman kaiken kanssa samanaikaisesti sosiaaliset ongelmat
lisdantyvat ja  aiheuttavat entisestddan  painetta
terveydenhuoltosysteemille. Mika voisi taman kierteen nyt
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pysayttaa?

IImeisesti vain se, ettd ajaudumme pohijilla, jolloin on
pakko hyvaksya kuolemat, etta
terveydenhuoltosysteemimme ei pysty hoitamaan kaikkia,
ettad valtiot tulevat velkaantumaan ja syntyy finanssikriisi ja
sitten kun romahdus on totta vahan jokaisella
elamanalueella, niin  hyvaksytdaan tilanne ja aletaan
sopeutua siihen mika on mahdollista. Yksi mita yritetdan
on todennadkdisesti setelirahoitus ja myohemmin
valtioiden velkojen anteeksianto.

Ja kun ollaan pohjilla, niin joko resursseja ja
elinmahdollisuuksia alamme jakaa tasaisemmin ja
oikeudenmukaisemmin  kaikkien kesken esimerkiksi
perustulon avulla tai sitten ajaudumme yhteiskunnalliseen
kriisiin ja eriarvoisuuden raikedan kasvuun, jossa rikkaat ja
hyvinvoivat vetdytyvat omiin oloihinsa ja jattavat koyhat
tappelemaan keskenaan.

Vaikea nahdd miten tdaman kriisikierteen saisi edes
pysahtymaan ennen romahdusta. Jos kuitenkin tama kierre
saataisiin jotenkin poikki, eriarvoisuuden kasvu estettya ja
palattaisiin entiseen menoon, niin silloin edessamme on
edelleen kiihtyva ilmastonmuutos ja luonnontuho. Teimme
niin tai ndin, niin edessimme on kaaos.

Tai sitten alamme sopeutua siihen mika on ekologisesti,
sosiaalisesti ja taloudellisesti mahdollista ja kestdavaa —
paljon alempi aineellinen elintaso, mutta mahdollisesti
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parempi elaman laatu, jos niin haluamme.

Onko seuraava kriisimme ruokakriisi?

Ruoan viejamaat pidattavat ruoan itselldan, ruokamme
tuontiin tulee katkoksia, tuontiruoasta jaa puolet pois, pari
kuumaa ja kuivaa tulevaa kesda ja viljasadot putoavat,
kaupanhyllyt ovat aika tyhjia - silloin ei auta vaikka armeija
laitettaisiin peltohommiin. Ruoasta tulee globaali ja
alueellinen kamppailu.

Eikda polyttdjien vdaheneminen ilmastonmuutoksen ja
ekologisen naivettymisen takia auta yhtddn — se on
jatkuvasti  paheneva uhka, jos emme  pysty
eldamantapaamme muuttamaan ekologisesti kestavaksi.

Tama kaikki aiheuttaa ruoan hintojen kovaa nousua,
aiheuttaa sosiaalisia ongelmia kdyhimpien joukossa, niin
meilld kuin varsinkin ns. koyhissd maissa, kun rahat eivat
riitd enadd ruokaan. Yhteiskunnallinen liikehdinta
kdynnistyy ja kiihtyy sitd mukaan kuin tilanne pahenee.

Tasta voi tulla se tarvittava ”pelastys ja paniikki”, jota nyt
tarvitsemme herdataksemme siihen, ettd “nykyinen
maailmamme on jo kuollut” — ruoka on kuitenkin meidan
primadritarpeemme. Silloin ei hamstraus edes auta, kun
ruoka on vahissa.

Koronapandemian vaikutusten vaihtoehtoja

Meille on nyt avautumassa todellinen valinnan paikka —
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joko teemme valinnan eldman ja tulevaisuuden eduksi tai
sitten saamme sen mihin tama kaikki johtaa. Se ei valintaa
tarvitse.

1) valtiollinen itsekkyys, eristdytyminen ja kurjistuminen
vs. globaali solidaarisuus, avunanto ja yhteinen etu

2) totalitaristinen  valvontayhteiskunta, pelko ja
alistuminen vs. osallisuusyhteiskunta, luottamus ja
elinvoima

3) paluu entiseen eldamaan kaikin keinoin vs. alamme elda
uutta eldmantapaa todeksi, kun nyt ymmarramme
mitd ilmastonmuutos ja luonnontuhon estdminen
meilta vaativat

4) rikkaat, eliitti ja hyvinvoivat sulkeutuvat omaan
maailmaansa ja jattavat koyhat tappelemaan
keskendan vs. ymmarramme, ettd olemme yhtad ja
samaa ihmisyyttd, eriarvoisuutta aletaan purkaa
globaalisti, alueellisesti ja valtioiden toimesta

5) taloudellinen ja sosiaalinen eriarvoisuus, itsekkyys ja
oman edun ajaminen karjistavat vastakkainasettelua
vs. tietoisuutemme ja elamayhteisyytemme laajenevat
ja alamme ndhda todellisuuden suoremmin ja
toimimme sen perusteella

Nyt olisi hyva hetki tehda valinta elaman ja tulevaisuuden
puolesta.

Nyt olemme siina tilanteessa, etta koronapandemia jyllaa
ja pahenee Euroopassa ja USA:ssa ja hyvin pian talous
ajautuu globaaliin lamaan, jota valtiot eivdat kykene
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mitenkddn torjumaan edes massiivisilla rahamaarilla,
koska yksityista kysyntaa ei vaan ole.

Nama yhdessa tulevat aiheuttamaan totaalisen sosiaalisen
kaaoksen ja kurjistumisen pahiten koronapandemiasta
karsivilla alueilla, mutta myo6s meilld Suomessa, vaikka
sosiaaliset turvajarjestelmdt ovatkin  meilla paljon
paremmalla tolalla kuin muualla.

Sitten alkaa my0s poliittinen kriisi, kun selviaa, etta kaaosta
ja kurjuutta ei pystytd demokraattisesti torjumaan eika
kaikissa maissa olla siihen edes valmiita, vaan edelleen
keskitytdan talouden pelastamiseen. Mita tapahtuu tassa
vaiheessa, on vaikea vield kuvitella. Nykyisen jarjestelman
ja maailmanmallin  hallinta menetetddn ja alkaa
tapahtumaketjuja, jotka eivat ole kenenkaan eikd minkaan
hallinnassa.

Silloin pitdisi nousta esille vahvoja kansalais- ja
rauhanliikkeitd kaaosta ja vastakkainasetteluja estamaan
ja nostamaan sita esille, ettd vain yhdessa voimme tasta
poikkeuksellisesta tilanteesta selviytyd — globaalisti,
alueellisesti ja paikallisesti.

Se on meistd itsestamme kiinni, minkdlainen maailma tulee
olemaan taman jalkeen.

Ihmisen ylivertaisuutta on nyt loukattu

Pohdin sellaista, ettd mika merkitys on silld kuka kuolee,
mihin kuolee, milloin ja missa tilanteessa kuolee, miksi

69



kuolee, mikd sen aiheuttaa — mikd on luonnollinen,
normaali ja luonnollinen kuolema, joka hyvaksytdan ja
mika ei sitd ole eikd hyvdksyta? Milloin kuolleisuus tai
tappavuus ylittdaa rajan, etta siita tulee todellinen kriisi
kuten nyt. Nykyisin kuolee keskimaarin n. 4500
suomalaista kuukaudessa.

Onko media ja some tehnyt nyt koronasta kriisin, jota pitaa
torjua, mutta muut vastaavat kuolemat eivat sitd tee,
koska eivat ndy mediassa riittavasti ja tule lahelle meita?
Mikd erottaa koronan muista kuoleman l|dhteistd kuten
naldnhata, malaria, liikenneonnettomuudet, huonot
elintavat, lapsikuolleisuus jne.

Onko se koronaviruksen uutuus, se, ettd siihen ei ole
mitddn ihmisen omaa keksimaa ladketta, se on tullut nyt
lahelle, se levidd nopeasti ja valikoi uhrinsa
sattumanvaraisesti, emme ole ehtineet tottua siihen? Vai
sitten se evolutiivinen selitys, josta kirjoitin aiemmin -
kriittinen massa huolta tuli tayteen (alla).

Hyvaksymme osan kuolemista, jos pystymme niitd edes
osittain hallitsemaan — nyt emme hallitse ja siksi
massiiviset poikkeustoimet. Massiiviset toimet ovat
osoitusta itsellemme, ettd kylld me tdman kriisin
hallitsemme, vaikka emme siis hallitse. [hmisen
ylivertaisuutta on nyt loukattu.

Nyt kuolemanpelkomme ja yksilon korostaminen estavat
todellisen muutoksen ja sen ndkemisen, ettd olemme

70



menossa  tamankin  kriisin  jalkeen vain  entista
vaarallisempaan maailmaan. Nyt teemme kaikkemme
palataksemme takaisin entiseen elamdaamme, ja siksi
ajaudumme romahdukseen ennen pitkaa, jos emme tee
suunnanmuutosta eldmantapaamme. Jossain vaiheessa
meidan tulee kuitenkin  sopeutua maapallomme
ekologisiin rajoihin, jos emme halua tayttd kaaosta ja
romahdusta.

Riittdvd maara edellakavijoitd ja toisin eldjia pystyisi
muuttamaan suuntaa jo ennen taytta tuhoakin. Se taitaa
se ainoa toivo ollakin — edelldkavijat. Riittdvan monen
pitdisi vain alkaa elaa toisin.

Tarvitsemme uuden perustan eldamallemme

Miten eldamme tulevaisuudessa — nyt on hyva aika
valmistautua siihen.

Vaikka olemme nyt keskelld alkavaa kaaosta ja kasvavaa
uhkaa koko nykyiselle elamdntavallemme, niin nyt pitdisi
pohtia miten tulemme tulevaisuutemme jarjestaimaan.
Todellinen uhka ei ole havinnyt — se on ilmastonmuutos ja
luonnontuho.

Vaikka nyt selvidisimme koronapandemiasta ja globaalista
syntyvastda lamasta kdytossamme olevin keinoin, niin
emme ole tehneet mitdan sellaista mika turvaisi
tulevaisuuttamme jatkossa. Nyt kannattaisi pohtia mika on
uusi kestava perusta elamallemme.
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Uudeksi ajaksi kutsumani uusi elamanfilosofia tarjoaa
uuden elamakeskeisen perustan elaméallemme ja uuden
todellisuus- ja ihmiskadsityksen sen perustaksi — mitdan
mystista tai salaperdista siind ei kuitenkaan ole. Me
vaihdamme vain ndakdkulmamme itsesta elamaan.

Tama murros uuteen ihmisyyteen on eldmdan oman
evolutiivisen prosessin tuotosta ja on nyt
mahdollisuutemme, kun etenemme nykyisesta modernista
ja postmodernista maailmankuvastamme eteenpain
"uuteen aikaan".

Kun tietoisuutemme laajenee pois itsekeskeisyydesta yha
enemman elamakeskeisyyteen, niin silloin oma elamamme
muuttuu luonnollisesti luonnolliseksi. Kulutuksemme ja
ilmastopaastomme vahenevat, koska huomiomme on nyt
elamassa itsessdan — ei enda sen ulkoisissa korvikkeissa.

Nyt koronapandemian aikana eldmme t&ta uutta
elamantapaa todeksi pakon edessd. Uuden ajan
omaksuessamme elamme sitd todeksi vapaaehtoisesti ja
siten, ettd se tuottaa hyvan ja mielekkdan elaman meille
kaikille.

Uusi aika ei ole mikaan helppo tai nopea ratkaisu, mutta se
on aina edessaimme ja mahdollinen, koska nykyinen
elamantapamme ei ole kestdva eikd mahdollinen enaa
pitkddn. Mitd aiemmin aloitamme siirtymisen "itsesta
elamaan", niin sitd vahemmin vaurioin selviamme.
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Vain tietoisuutemme laajentuminen ja ihmisyytemme
muutos itsekeskeisyydesta elamakeskeisyyteen voi meidat
pelastaa tavalla, jossa elama on hyvaa ja mielekasta.

Nytkin kaikki toimenpiteet, joita valtiovalta tekee ja pyytaa
meitda tekemddn perustuvat siihen, ettd pysyisimme
"hengissa" taman poikkeusajan, jonka jalkeen palaamme
entiseen.

Mitkdaan toimenpiteet eivat tdhtaa siihen, ettd vastaavia
terveyttd, taloutta ja yhteiskuntaa uhkaavia kriiseja
voitaisiin ennakoiden ratkaista ja estda niiden toistuminen.
Nyt tavoitteena on "hengissa pysymisen" lisaksi tukea ja
pumpata talouteen rahaa niin paljon, ettd kulutus ei
romahda ja padsemme taas takaisin kuluttamiseen ja
talouskasvuun perustuvaan eldmantapaamme.

Nyt olisi hyva aika pysahtya ja harkita josko tekisimme talla
kertaa toisin ja alkaisimme elda tavalla, joka on
ekologisesti, sosiaalisesti ja taloudellisestikin kestavalla
pohjalla. Nyt taman uuden elamantavan opettelemiseen
olisi hyva hetki, kun muutenkin on nyt valttamatonta elaa
ja toimia toisin.

Miten nyt tarvittava elamanmuutos voisi

tapahtua?

Talous, yritykset ja julkinen valta keskittyvat nyt talouden
ja yritysten pelastamiseen koronapandemian hoitamisen
lisdksi. Se on luonnollista toimintaa niiden toimesta enka
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usko, etta talous ja yritykset itse voisivat koskaan vahentaa
omaa toimintaansa, jotta voisimme vastata
ilmastonmuutoksen ja luonnontuhon asettamaan uhkaan
ellei siihen ole pakkoa — joko yhteiskunnan tai kansalaisten
toiminnan luomaa pakkoa.

Aivan samoin en usko, ettda poliittinen jarjestelma
muuttaisi omaa toimintaansa radikaalisti ja antaisi vallan
pois esimerkiksi osallisuusyhteiskunnalle ja kansalaisille.
He haluavat vahvistaa omaa valtaansa aivan kuten talous
haluaa vahvistaa omaa talouttaan ja valtaansa. Jiljelle
jadvat vain valistuneet kansalaiset, jotka alkavat elda toisin,
tuovat sen nakyville ja luovat uudet toimintamallit. Hidas
tie, mutta mielestdni ainoa mahdollinen — tosin
taysromahdus voi tuoda joitain muita ratkaisuja myos.

Ja tdma sama koskee myos "itsed" eli erillisyyden luomaa
omakuvaamme, egoamme, minddmme, jota itseksemme
kutsumme. Se ei luovu omasta vallastaan suosiolla, vaan
elaman tulee se siihen pakottaa.

Lopulta tarvittavan muutoksen elamantapaamme tuo se,
ettd elaman oma evolutiivinen prosessi ja valttamattomyys
nostaa ensin  yksilollista ja  sitten  kollektiivista
tietoisuuttamme ja avaa tien uusiin ratkaisuihin ja uuteen
todellisuuteen, jota uudeksi ajaksi kutsumme.

Itse, yhteisot, yritykset, talous, poliitikot — ndama kaikki
pyrkivat todellisuudessa vahvistamaan omia asemiaan
eivatkd ole tasta vallastaan halukkaita luopumaan
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yhteiseksi ja kaikkien eduksi. Ei ennen kuin tietoisuutemme
on laajentunut ”itsestd elamaan” ja elamakeskeisyyteen, ja
jonka perustana on todellisuustietoisuus eli se, etta
eldamme tdssd mitd on ja toimimme sen eli todellisuuden
mukaisesti.

Tarkeda olisi, ettd tama kehitys kohti elamakeskeisyytta
kdynnistyisi — sen ilmentymistd tosin joudumme vield
odottamaan varmaankin jonkin aikaa.

Tama on olennainen ymmartamisen paikka — nykyinen
elaman- ja maailmanmallimme ja siind toimivat ihmiset
eivat pysty — vaikka olisi tahtoakin — muuttamaan omaa
agendaansa riittavasti ja luopumaan "omasta asemastaan
ja vallastaan". Vain jokin radikaali tai traumaattinen
elamantapahtuma, joka pakottaa meiddt muutokseen, voi
sen tehda. Silloin sita ei kysyta talta "itseltd" — oli se sitten
yksild, yhteiso, yritys, jarjestelma tai muu luotu rakenne.

Meneilladan oleva koronapandemia voisi téllainen
eldméantapahtuma olla. Olennaista ei ole se, etta pyrimme
siitd selviytymaan ja pelastamaan mahdollisimman monta
ihmishenkea, mika on tietenkin luonnollista ja tarpeellista,
vaan oleellista on se minkdlaiseen maailmaan haluamme
palata tdman kriisin jalkeen vai haluammeko luoda uuden
paremman ja kestdavdmman maailman. Herdava
elamayhteisyyteen ja todellisuuteen perustuva
tietoisuutemme voisi taman halumme luoda uusi maailma
herattaa.
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Evolutiivinen selitys koronapoikkeustilalle

Miksi koronavirus on ajanut meilld ja muualla
poikkeustilaan ja valmiuslakien kayttoonottoon?

Me olemme nyt 1) pysdhdysvaiheessa, jossa pyrimme
saamaan syntyneen tilanteen hallintaan pysadyttamalla
lahes kaiken ei-valttamattoman “liikkeen” ja nain
estdmaan pandemian toteutumisen nopeasti ja tuhoisin
seurauksin terveydenhuoltojarjestelman ylikuormittuessa.

Taméan jalkeen meidan tulisi 2) hiljentyd eli altistaa
itsemme sille mitd on eli todellisuudelle. Ndhda se, etta
nykyinen eldmantapamme ja maailmanmallimme altistaa
meidat jatkuville ja yha paheneville kriiseille. Mikali emme
nyt tdtd nde, niin ajaudumme jalleen uusiin kriiseihin
tamankin jalkeen.

Hiljentymisen ja tilanteemme nakemisen jalkeen alkaa, jos
hyvin kdy, 3) mietiskelyvaihe eli olemme avoimia sille mita
hiljaisuudesta nousee yhdessad todellisuuden ndkemisen
kanssa. Tdma antaa meille vastauksia siihen miksi ja miten
meidan tulisi eldmdntapaamme ja maailmaamme
muuttaa.

Taman jalkeen on sitten 4) tekojen aika eli elamme uuden
eldamantapamme todeksi omassa arjessamme ja
myodhemmin laajemmin koko yhteiskunnassa.

Ensin tamad muutos-. ja herdamisprosessi tapahtuu
yksildiden eli ns. varhaisten omaksujien toimesta ja
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myoéhemmin sitten kollektiivisesti. Kun kriittinen massa
uutta tietoisuutta, jonka sanotaan olevan n. 3,5 %
yhteisOsta tai vaestosta, on koossa, niin muutkin herdavat
muutokseen.

Uuden ajan nakokulmasta tdassda on huima mahdollisuus
uuteen ja varsinkin se, ettd myos ratkaisu uuteen on
olemassa ja kenen tahansa luettavissa, ja joka antaa
mahdollisuuden oivaltaa taysin uusi todellisuus, ihmisyys ja
elama. "Uusi aika on valmis" — nyt on ihmisten ja maailman
vuoro.

Miksi koronavirus siis pysayttda lahes koko maailman?
Nden suurimman syyn olevan evolutiivinen eli
kollektiivinen, mutta alitajuinen odotus ja ennakkoaavistus
"pahasta"”, mika karjistdd panikointia ja valtion
pakkotoimia ympari maailman. Kriittinen massa "huolta"
on tayttymassa eika siihen auta mikdan. Se on itse itsedan
toteuttava evolutiivinen ajuri, joka ajaa muutosta
eteenpdin. Tdma ei kuitenkaan tarkoita, ettd pddsemme
evolutiivisesti eteenpdin, mutta aito mahdollisuus siihen
nyt on.

Taman evolutiivisen selityksen ymmartdjat ovat tosin
vahissa, josko niita on ollenkaan sielld missa nyt paatoksia
tehddan. Jos olisi, niin ymmarrettaisiin, etta "nykyinen
maailma on jo kuollut ja kulissitkin alkavat jo kaatua".

On aika uudelle.
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Uskomuksia, jotka pitavat meidat kiinni nykyisessa

= eiihminen muutu ja muuta kdyttaytymistaan

= raha, varallisuus, tavarat, elamykset ja kulutus tuovat
onnellisuutta eldmdaamme

= poliittinen jarjestelma hoitaa ja vastaa muutoksesta

= nykyinen elamdnmalli on ainoa mahdollinen ja hyva

= jlman talouskasvua ei ole varaa hyvinvointiin

=  kommunismia on jo kokeiltu ja siksi kapitalistinen
systeemi on ainoa mahdollinen

= teknologia ratkaisee ongelmat ja luo kestdvan
maailman

= jokainen sukupolvi vastaa vain omasta ajastaan, ei
tulevista

= olemme erillisid toisistamme ja muusta luonnosta —
pystymme hallitsemaan elamaa eduksemme

= meiddn tulee selviytydksemme kilpailla eldamasta
toistemme kanssa

= eriarvoisuus on luonnollista eika sitd voi poistaa

= |uonto ja sen ekosysteemit ovat meita varten olevia
resursseja

= maapallon resurssit ovat rajattomat (edelleen
toimimme nain vaikka tieddmme ett3 eivat ole)

Nykyinen poliittinen, taloudellinen ja muu
yhteiskunnallinen koneisto on luotu yllapitdmaan nykyista
eldmantapaamme ja turvaamaan sen toiminta. Tdma on
luonnollista ja normaalioloissa itsestdaan selvaa. Vaikka nyt
on erityinen ja akuutti poikkeustila koronaviruksen takia,
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niin sen lisdksi elamme maailmassa, joka ei ole enda ns.
normaalioloja vastaava.

Olemme keskellda ekologista kriisida ja sitd pahentavaa
ilmastonmuutosta, jotka uhkaavat elinmahdollisuuksia jo
nyt eri puolilla maailmaa. Ja vaikka téalle kriisille
tekisimmekin jotakin — mitd nyt emme edes tee — niin se
tulee jatkumaan lahivuosikymmenet ja todennakodisesti
paljon pidempaan.

Taman vuoksi ei ole mitdan paluuta entiseen, jatkuvaan
talouskasvuun ja kulutukseen keskittyvaan eldamantapaan
ilman, ettd ajaudumme entistd nopeammin kaaokseen.
Oletus paluusta entiseen on siis vdara ja kestamaton.

Nyt on valittava toisin. IIman valintaa "elaa toisin" emme
paase edes alkuun paastaksemme pois tieltd, joka johtaa
varmaan tuhoon suurelle osaa luontoa ja itsellemme
ihmiskuntana. Vaikeus on tietenkin siind, ettd emme voi
tietdd vield tarkasti mita "elaa toisin" merkitsee ja miten
yhteisen elamamme silloin jarjestamme.

Uusi aika elamakeskeisena uutena maailmankuvana antaa
uudelle vahvan perustan ja perustelun, mutta vaatii
ndkdokulmamme muuttamista "itsestd elamaan". Se
meidan on tehtava ensin kukin tahollamme ennen kuin
kollektiivinen tietoisuutemme laajenee tdtd muutosta
yhteisollisesti tukemaan.

Nyt on tehtdvda hyppy tuntemattomaan. Tieddamme
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kuitenkin, etta menemalla eteenpain
maailmankuvassamme ja tietoisuudessamme “itsesta
elamaan”, sillda on vahva evolutiivinen ja elamakeskeinen
"laskeutumispaikkansa”.

Nyt tarvitaan rohkeutta ja hyppy — nyt.

Me olemme pulassa, mutta meilld on ratkaisu

Vaikka maailma on tulevaisuudessa paljon nykyista
haastavampi, niin silti voimme eldad hyvaa ja mielekasta
elamaa, kunhan vain elamme todellisuudessa ja sen
edellyttamalla tavalla.

Kun eldmme entistd eldmakeskeisemmin, niin sitad
viahemman tarvitsemme aineellista  kulutusta ja
elamamme sisdlto tulee aivan muualta. Se tulee eldvasta
elamasta eika "kuolleesta” tavarasta.

On hammentavaa ajatella, ettd jo muutaman kymmenen
vuoden kuluessa elinolosuhteet maapallolla heikkenevat
oleellisesti ja luonnon ekosysteemit voivat romahtaa yha
laajemmilla alueilla. Asia, jota ei nuoruudessani voinut
edes kuvitella. Ndemme jotakin sellaista, jota ei ole
koskaan ihmisen historiassa tapahtunut eika
todennakadisesti tapahdu enda koskaan. Aika mykistavaa.
Ja lapsemme ja lapsenlapsemme tulevat elamaan siina
maailmassa.

Mutta voi olla, ettd ndemme myo6s suuren murroksen
"uuteen aikaan”, kun ihmiskunta herada ja alkaa uuden
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maailman luomisen. En usko, ettd pystymme enaa
estdmaan merkittdvdd luonnon ekosysteemien ja
elinolosuhteiden huonontumista, jopa romahtamista, ja
siksi meidan tuleekin nyt miettia sita, miten sopeudumme
tdhan luomaamme tilanteeseen tulevien vuosikymmenten
aikana. Ja vastaukseni on aina sama: meidan tulee herata
todellisuuteen, elda siind mita on ja luoda hyva ja mielekas
elama meille kaikille niista lahtokohdista, jotka meilld ovat
nyt ja tulevaisuudessa.

"Hyva ja mielekas elama meille kaikille" tarkoittaa kaikelle
elamalle, jokaiselle ihmiskuntamme jasenelle ja jokaiselle
maapallomme elolliselle osalliselle, ja jotta tdma olisi
mahdollista, pitdd myos kaikesta luonnon elinvoimasta
pitda huolta. Me olemme nyt tassa yhdessa ja vain yhdessa
me voimme tastd selvitd. Kukaan tai mikaan ei voi tasta
"erillisend" ilman muita selvita.

Tama on myos lahtékohta ja perusta, josta uusi maailma
luodaan ja sitd helpompaa tdma kaikki on, mitd enemman
pystymme  luopumaan  itsekeskeisyydestimme ja
|6ytdmaan elamakeskeisyyden eldamamme perustaksi.

Mika on vaihtoehto ”paluulle entiseen”?

Nyt pelastamme ihmishenkid, mika on eettisesti oikein ja
valttdmatonta, mutta onko talouden pelastaminen
eettisesti oikein ja valttamatonta, kun tarkoitamme silla
paluuta entiseen talouskasvuun, velkaantumiseen ja
kulutukseen perustuvaan ja ilmastonmuutosta ja
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luonnontuhoa edistavaan, oman eldmamme perustaa
tuhoavaan talouteen ja kulutukseen? Tama on kysymys,
jota pitaisi nyt aidosti pohtia.

Mielestani se ei ole eettisesti oikein, eikd missdan nimessa
valttamatonta. Paluu entiseen tarkoittaa sitd, ettd
jatkamme toimintaa, joka tuottaa moninkertaisesti
enemman  kurjuutta ja  kuolemaa kuin mita
koronapandemia konsanaan hurjista luvuistaan huolimatta
nyt tuottaa. Pyrimme ratkaisemaan nykyisen kriisimme
tavalla, joka tuottaa varmasti entistd pahempia kriiseja ja
enemmadn  kuolonuhreja.  Pahkdhullua ja  tdysin
vastuutonta.

Mika siis olisi ratkaisu, joka olisi eettisesti oikein ja pitkalla
tahtdimellda myo6s valttdmatén, jotta emme ajautuisi
entistd suurempiin vaikeuksiin?

1) Meidan tulisi hyvaksya se, ettd nykyinen eldman- ja
maailmanmallimme on tullut tiensd padhan — se ei
endd nykymuodossaan ole mahdollinen — se on
ekologisesti, sosiaalisesti ja inhimillisesti kestamaton ja
vastuuton

2) Meidan tulisi tunnistaa se, ettd nykyisen elamén- ja
maailmanmallimme  perustana oleva ndkemys
itsestamme ja maailmastamme perustuu
todellisuuskasitykselle, maailmankuville ja arvoille,
jotka eivdt enda ole yhteensopivia vallitsevien,
luomiemme elinolosuhteiden ja luonnon ekologisen
kestavyyden kanssa — ne ovat muodostuneet nyt
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uhaksi meille itsellemme ja tietenkin suurelle osalle
luontoa ja sen elamaa

3) Meiddn tulee vaihtaa naitd elamdmme perustana
olevia ndkemyksia itsestimme ja maailmasta ja I6ytaa
niiden tilalle sellaiset, jotka eivat ole ristiriidassa
itsemme, eldamdamme ja luonnon ekologisen
kestavyyden kanssa — uuden ajan kuvaamat
elamakeskeiset maailmankuvat, arvot ja
todellisuuskasitys ovat elaman oma evolutiivinen
vastaus aikamme haasteisiin

Taman uuden eldamdamme perustan |oytdminen ei ole
mahdollista ilman, ettd hyvdksymme edelld mainitun
ratkaisun ja sen edellytykset ja pysdahdymme tdhan koko
ihmiskuntamme  ja  sivilisaatiomme  tulevaisuutta
koskevaan ja ratkaisevaan valintaan.

Valinnan luulisi olevan helppo —mutta sen toteuttamien on
kaikkea muuta kuin helppo. Se on ennenndkemattoman
haastava ja vaativa tehtdva. Se vaatii meiltd kaikilta
karsivallisyyttd, joustavuutta, omien uskomustemme ja
totuuksiemme haastamista, nykyisen jarjestelmdamme
alasajon tuottamien vaikeuksien ja epdvarmuuden
kestamistda, elamalle  valttdmattomien resurssien
oikeudenmukaista jakamista kaikkien kesken ja lujaa uskoa
siihen, etta voimme |0ytda uuden kestdavan perustan ja
rakentaa sen pohjalta tdysin uuden eldman- ja
maailmanmallin.
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Uusi elamantapamme ja yhteiskuntamme syntyvat talta
uudelta pohjalta aivan kuten nykyisetkin ovat syntyneet —
luonnollisesti ja yhdessa toimien.

Rohkeuden ja kyvyn tehda tama antaa se, etta vaihtoehto
on moninkertaisesti kamalampi, kurjuutta ja kuolemaa
tuottava taistelu  eloonjdamisestd ja  viimeisista
luonnonvaroista ja muista resursseista. Tama ei ole
edessdmme vield muutamaan vuoteen, mutta 10-20
vuoden kuluttua varmasti, jos palaamme entiseen ja
jatkamme sitd nykyiselta perustalta. Se mika ongelmamme
aiheuttaa, ei voi olla ratkaisu.

Nyt tulisi valita tie tulevaisuuteen, joka luo mahdollisen ja
kestavan eldman- ja maailmanmallin. Onko meilla
todellisuudessa vaihtoehtoa — mielestani ei.

Yleinen ajattelu menee useimmiten siten, ettd nyt
koronapandemian mukanaan tuomat rajoitukset ja
poikkeustila on nimensda mukaisesti poikkeustila, joka
aikanaan paattyy ja palaamme normaaliin. Mutta onko
tama vain toive, jolle ei ole oikeasti perustetta.
Valitettavasti on.

Me tulemme kylla selvidmaan koronapandemiasta — siihen
voi menna vuosi tai pari — ja jatkamme eldamaamme
todenndkdisesti entiseen malliin. Aluksi ehka hieman
rauhallisemmin ja varovaisemmin, mutta sitten entisella
vauhdilla. Kunnes tulee uusi kriisi ja uudet rajoitukset ja
poikkeustila. Mitdadnhdan emme ole nyt tehneet, jotta nain
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ei kavisi.

Aikamme kriisit ovat kuitenkin valttamattomia, jotta
laajempi tietoisuutemme heraisi ja nakisimme, ettda emme
voi enaa jatkaa entiseen tahtiin. Vain kriisimme ja niiden
karjistyminen jopa ylilydnneiksi, pakottavat meidat
aikanaan hereille ja aikamme todellisuuteen. Joko tdma
koronapandemia riittaa herdadmiseemme vai
tarvitsemmeko viela lisaa herattadjia — tassd muutamia:

TALOUDELLINEN  YLILYONTI: eriarvoisuuden radikaali
karjistyminen, finanssitalouden  kuplat, valtioiden
ylivelkaantuneisuus. Jokin ndistd voi johtaa talouden ja
valtioiden romahtamiseen.

HYVINVOINTIYHTEISKUNNAN  YLILYONTI: vahiosaisten
elaman kurjistuminen entisestdaan, keskiluokan kapina,
rahoituspohjan mureneminen, tyon vdaheneminen. Jokin
ndistd voi johtaa vyhteiskuntarauhan jarkkymiseen ja

luokkasotaan.
IHMISTEN TERVEYDENTILAN YLILYONTI:
ympdristosaasteet, medikalisaatio, ympariston

kemikalisaatio, mielenterveysongelmat, pandemiat. Jokin
ndistd voi johtaa yllattavddn romahdukseen meidén
yleisessa terveydentilassamme.

TEKNOLOGINEN YLILYONTI: tekoalyn, robotiikan,
automaation, nanoteknologian vallankumous, radikaalit
keinot ilmastonmuutoksen torjunnassa, sotateknologian
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kehitys. Jokin ndistda voi johtaa hallitsemattomaan
tilanteeseen, joka uhkaa meita itsedamme.

EKOLOGINEN YLILYONTI: ilmastonmuutos, 6.
sukupuuttoaalto, luonnon ekosysteemien romahdus,
merten muoviongelma, ymparistdjen saastuminen,
luonnonvarojen vaheneminen. Jokin ndista voi ajaa meidat
globaaliin kriisiin ruoantuotannossa ja vedensaannissa.

GLOBAALIN MAAILMANJARJESTYKSEN JA  POLITIIKAN
YLILYONTI: nationalismin nousu, poliittinen korruptio ja
yhtiovallan kasvu politiikassa, ilmasto- ja
kriisipakolaisuuden kasvu ja rajahdys, yksinvaltiaiden
kasvava suosio, globaali taistelu luonnonvaroista. Jokin
naistd voi ajaa meidat 3. maailmansotaan, jopa ydinsotaan.

PERUSTELEMATTOMAN  LUOTTAMUKSEN  YLILYONTI:
vaikka ndemme kaiken edella mainitun, niin silti jatkamme
ja luotamme, etta kylla me jotenkin selvidmme.

Uskon, ettd vasta kun jokin naista ylilydnneista on koettu,
niin tietoisuuden herdaminen ja uuden ratkaisun etsiminen
alkaa. Toki ndemme paljon erilaisia yrityksia saada naita
aikamme kriiseja ja ylilydnteja hallintaan ja joissakin ehka
onnistumme, mutta valitettavasti ne vain pelaavat aikaa ja
johtavat naiden kriisiemme karjistymiseen.

Eiko olisi jo aika miettia uutta ratkaisua — uusi aika tarjoaa
sille elamakeskeisen perustan ja perustelun.
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Onko koronapandemia jo ohi?

Koronapandemia ei hellitd maailmalla ja on uudestaan
nousussa Euroopassa. On mahdollista, ettd syksysta alkaa
jatkuva kriisien kierre, jolloin olemme jatkuvassa
poikkeustilassa ja jumissa eikd mitadn "ehditd" tekemaan
ilmaston hyvaksi. No ehka sita ei enaa sitten tarvitakaan.

Moni on jo sitd mieltd, ettda koronapandemia oli tassa.
Tulee hurja pettymys, jos ja kun syksylla tulee uusi korona-
aalto. Hallituksenkin on varmaan vaikea elvyttaa ja tukea
yrityksia uudestaan, silla velan maara uhkaa karata.

Tama tarkoittaa, ettd talous sakkaa, yrityksia menee
konkurssiin, tydttomyys kasvaa jne. - ndin pudotaan siihen
mihin pitdisi muutenkin jo ilmastonmuutoksen vuoksi
sopeutua - sopeutua alemmalle elintasolle ja
taloudelliselle toimeliaisuudelle.

Hyvinvointivaltion rakenteet joutuvat kovalla koetukselle
tuossa tilanteessa. Ehka sitten sdaddetdan jokin perustulo,
joka pitaa pulaan joutuneet hengissa, kun muu sosiaali- ja
tyottdmyysturva puretaan - myos eldkkeisiin joudutaan
varmaankin puuttumaan.

Mitenhdn hallitus ja viranomaiset ovat talla hetkelld
varautuneet toiseen korona-aaltoon - toivottavasti ovat
varautuneet. Ja vaikka Suomi valttyisi toisesta aallosta, niin
muun maailman kohdatessa sen ja sulkeutuessa,
joudumme eristdmaan myos itsemme.
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Nyt pitdisi pohtia vakavasti ja varautua siihen, ettd jos
syksylla ja ensi vuonna tulee mahdollisesti toinen ja kolmas
koronapandemia-aalto, joka pakottaa talouden uudestaan
kiinni, ja jota valtio ei enda voi tekohengittad, niin mita
silloin teemme.

Kuinka valmistaudumme alhaisempaan taloudelliseen
toimeliaisuuteen, tyottomyyteen, julkisen velan kasvuun,
yritysten  konkursseihin,  romahtaviin  verotuloihin,
poliittiseen turbulenssiin ja erityisesti siihen hatdan ja
epatoivoon, joka kaikesta tasta heraa?

Tarvitsemme koko yhteiskuntaa koskevan kansallisen
varautumis- ja huoltovarmuussuunnitelman, mutta
erityisesti ndkemyksen siitd kuinka voimme yhteiskuntana
toimia, jos ja kun tasta uudesta tilanteesta tuleekin pysyva.

Jokaisen meistd tulisi my6s varautua tulevaan seka
henkisesti ettd taloudellisesti mahdollisuuksiemme
mukaan ja nahda, ettd vaikka tama on nykyisen
eldamdntapamme loppu, niin se on myds mahdollisuus
uuteen alkuun ja kestdvampaan elamaan.

Jos kuitenkin jotenkin selviydymme tdstd ilman kaaosta,
niin emme péaase sitd eroon, ettd pian meidan on joka
tapauksessa luotava sellainen tapa elds, joka estaa
ilmastonmuutoksen ja luonnontuhon karjistymisen ja
estda ajautumisemme ekologiseen romahdukseen yms.

Enda ei ole mahdollisuutta "pistdd paata pensaaseen" ja
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keskittya vain "poliittiseen ja mediasirkukseen" - nyt on
tehtdva nykyisen eldmantapamme ja yhteiskuntamme
radikaalin  uudistamisen valttamattémyydesta hyve,
keskityttava siihen ja tehtava siita totta - meidan jokaisen.

Nyt on aika kysya: mitd me todella haluamme?

Nayttaa silta, ettd koronapandemia ei ole nopeasti ohi,
joten nyt kannattaisi tama aika kayttaa hyodyksi ja pohtia
my6s muita kuin perinteisid selviytymiskeinoja, jotka
yleensd luovat vain lisdd ongelmia. Joudumme joka
tapauksessa lahivuosien ja vuosikymmenten aikana
ratkaisemaan ilmastonmuutoksen ja luonnontuhon
haasteet ja en nde siind muuta mahdollisuutta kuin
kulutuksen ja paastojen nopea lasku, koska aikaa ei ole
odottaa muita ratkaisuja.

Paluuta takaisin entiseen vahvaan talouskasvuun,
luonnonvarojen vylikdyttéon, luonnon ekosysteemien
tuhoon ja ilmastonmuutoksen kiihdyttamiseen ei ole
ilman, ettd ajaudumme entistd pahempiin kriiseihin. Nyt
on valittava toisin ja alettava elda ja toimia toisin yksin ja
yhdessa.

Vaikka uuden elaméantavan ja yhteiskunnan luominen ei
ole helppoa, niin entistd vaikeammaksi se kdy mita
kauemmin viivyttelemme. Emme kai oikeasti halua jatkaa
elamantapaamme, joka tappaa meidat.
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Toistammeko samat virheet kuin 90-luvun laman jdlkeen
vai toimisimmeko télla kertaa toisin?

Jos koronapandemian jalkihoito tapahtuu talous edella ja
lasku maksatetaan hyvinvointipalvelujen alasajolla, niin
saamme sosiaalisen kriisin, joka maksaa julkiselle
taloudelle lisda eikd saastda mitdan. Ja johtaa
eriarvoisuuden ja tuloerojen kasvuun mika on juuri se
ongelma, mikd meidan tulisi ratkaista, jos haluamme luoda
kestavampaa elamaa meille kaikille. Ja suurimman hinnan
maksamme tietenkin suurina kuolleisuuslukuina ja
vakavina jalkitauteina, jos taloutta avataan liian nopeasti.

Mitddn helppoa tai nopeaa tapaa ratkaista
koronapandemian ja tulevien kriisien aiheuttamia
ongelmia ei ole. Nyt pitdisi nahda hieman pidemmalle ja
luoda sellainen eldméantapa ja yhteiskunta, joka ei enaa
naita kriiseja luo.

Nyt on aika kysya: mitd me todella haluamme?

Mita COVID-19 yrittaa kertoa meille

COVID-19 yrittaa kertoa meille, ettda nyt olisi hyva aika
muuttaa elamadntapaamme. Virus yrittdd kertoa meille
mika on eldmadssamme pielessa ja mita meidan tulisi tehda
- kuulemmeko viestin vai tarvitsemmeko vield useamman
oppitunnin?

Virus pyrkii estamaan sitd mika on eldmassamme turhaa ja
vahingollista - ylikulutus, lentaminen, lihansyonti,
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eldinkauppa, luonnon tuhoaminen - ja "pakottaa" meita
ndkemadn taman vaatimalla valimatkaa toisiimme, jota
emme haluaisi pitaa, koska tarvitsemme toisiamme.

Mikali emme opi COVID-19 viruksen opetuksia, niin luonto
tuottaa meille lisda "opettajia”, kunnes ymmarramme, etta
meidan tulee muuttaa eldamantapamme. Na&in tapahtuu
siksi, ettd olemme vakavassa ristiriidassa luonnon kanssa ja
siksi eldman prosessi tuottaa meille "opettajia".

Syy COVID-19 virukselle ei ole varsinaisesti me itse, vaan
kayttaytymisemme taustalla olevat oletukset hyvasta
elamastad ja maailmasta, jotka ovat ajautuneet vakavaan
ristiriitaan  maapallon  ekosysteemin kanssa. Vain
muuttamalla nditd taustaoletuksia, kayttdaytymisemme
muuttuu.

Koska syy ei ole meissd, niin on turha syyttda tai tuomita
toisiamme, vaan keskityttdvd kohtaamaan todellisuus
sellaisena kuin se on ja tunnistamaan ja tunnustamaan
uudet elaméakeskeiset taustaoletukset itsestamme,
elamastamme ja maailmasta.

Se vie eteenpain.

Ensisijainen vastuu on meilld

Koronapandemia vahentda kulutusta ja taloudellista
toimeliaisuutta, jos yhteiskunnan toimintaa rajoitetaan,
mutta myos jos niin ei tehda. Pakotettu vai vapaaehtoinen
varovaisuus - saa nahda kumpi tie valitaan. Ero nakyy
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tartunnoissa.

Meidan tulisi olla varovaisia ja suojata itseamme ja
toisiamme, kuten akuutin koronapandemian luoman
terveyden- ja kuolemanriskin edessa, ja vahentaa
kulutustamme vapaaehtoisesti myds ilmastonmuutoksen
ja luontokadon luoman uhan ja eldamanriskin takia.
Oppisimme tulevaan elamaan.

Ensisijainen vastuu niin  koronapandemiassa kuin
ilmastonmuutoksen ja luontokadon torjunnassa on meilla
itsellamme - ei sen takia, ettd pystymme ne vyksin
torjumaan, vaan siksi, etta niin toimimalla osoitamme, etta
kyse on meidan eldamastamme, jota paattdjien on myos
suojeltava.
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TARVITSEMME UUTTA
POLITIIKKAA

Olemme luoneet itsedmme edustamaan poliittisen
jérjestelmdn, joka mahdollistaa varallisuuden
kasautumisen harvojen kdsiin ja luonnon tuhoamisen
jatkumisen, vaikka molempia pidetddn ongelmina. Jokin on
selvisti mennyt pieleen ja tarvitsemme uuden tavan
ratkaista ongelmamme.

Taloudellinen ja poliittinen jérjestelmd, jonka tehtdvd on
luoda ja turvata hyvinvointiamme, on nyt muodostunut
uhaksi  eldmdllemme  kieltdytyessédén  tarvittavien
muutosten tekemisestd ja salliessaan etujemme ja elémdn
vastaisen toiminnan jatkumisen.
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Emme voi ulkoistaa tulevaisuuttamme

Me emme nyt "nde metsaa puilta". Monet tahot tekevat
pyyteettomasti ja hyvin aikomuksin tyotd paremman
tulevaisuuden eteen, mutta koska se on lukittu olemassa
olevaan eldman- ja maailmanmalliin, niin emme |6yda tieta
eteenpdin. Nyt pitda ndhda nykyisen tuolle puolen.

Me emme voi ulkoistaa tulevaisuuttamme
ympdristojarjestojen, paattajien tai valtiovallan tehtadvaksi.
Se on meiddn tehtdvamme, ja varsinkin nyt, kun
tarvitsemme kokonaan uuden tavan eldad kestavasti ja
vastuullisesti ja luodaksemme yhteiskunnan, joka tata
uutta tukee ja yllapitaa.

Jarjestot, paattdjat ja valtiovalta keskittyvat siihen mita
varten ne ovat olemassa — nykyisen elaman- ja
maailmanmallin  ylldpitoon, uudistamiseen ja sen
ongelmien korjaamiseen. Jarjestelmat ja rakenteet ovat
itsetarkoituksellisia ja eldvat vain sailyttadkseen itsensa ja
nykyisen. Nyt tarvitsemme kuitenkin kokonaan uuden
elaman- ja maailmanmallin ja siksi tulevaisuuden
varmistaminen ja uuden luominen on meidan itsemme
tehtava.

Kun otamme tulevaisuuden ja uuden luomisen omiin
kdsiimme ja teemme sen yhdessd muiden kanssa, niin
saamme  aivan  uutta  merkitysta  eldamdiamme.
Voimaannumme ja eldamastdmme tulee hyvaa ja
mielekdsta. Emme vastusta muutosta tai kielld sen
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tarvetta, vaan muutoksesta ja uuden luomisesta tulee
elamanilomme ja elinvoimamme ldhde, josta nautimme
yhdessa toistemme kanssa.

Vaikka talous ja sitd edustavat tahot ovatkin saaneet
merkittdvan aseman yhteiskunnassamme, niin talous on
kuitenkin ja pitaa olla aina renki, ei isanta — kuten muutkin
luomamme jarjestelmat. Eteneminen uuteen tulee olla
jarjestyksessa  me, kansalaisyhteiskunta, jarjestot,
paattajat, valtio, talous. Meiddn tulee ensin kertoa
minkalaisen tulevaisuuden haluamme, eldad itse sen
mukaisesti ja sen jalkeen luoda ja vaatia uudet systeemit
tata tulevaisuuttamme tukemaan.

Ei enemmistddemokratia voi koskaan turvata tulevien
sukupolvien eldmaa — sen tekevat vain ihmiset, jotka eivat
odota muiden tekevan uutta maailmaa, vaan tekevat sen
itse. Se ei synny enemmistdn tai nykyisen valtarakenteen
toimesta, jotka tastd nykyisesta elavat. Uusi syntyy vain
vdhemmiston ja ihmisten toimesta, jotka paattavat elaa ja
toimia toisin. Jos jaamme odottamaan enemmiston
herdamistd, niin kohtalomme on varma. Nyt tarvitaan
edelldkavijoitd, suunnannayttajia.

Muut tulevat kylla sitten perdssa, kun ymmartavat, etta
uusi kestdva, vastuullinen elamantapa onkin paljon
parempi ja mukavampi tapa elda. Pitaa keskittya uuteen
eika sita vastustaviin — vastustaminen ei luo uutta.

Uuden ratkaisun ndakeminen edellyttda, ettd ndemme ne
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uskomukset ja  oletukset, jotka ovat nykyisen
elamanmallimme luoneet ja tunnistaa ja tunnustaa, etta ne
eivat nyt enda toimi ja auta meita pulasta. Maailmamme ja
elinymparistomme on kulkenut nyt uskomustemme ylitse.

Onneksi eldama ja sen evolutiivinen prosessi ndyttaa meille,
ettd voimme naistd uskomuksistamme luopua ja loytaa
elamakeskeisen perustan itsellemme ja eldmadamme ja
laajentaa tietoisuuttamme tarvittavissa maarin.

Mista pitdisi puhua?

Pitdisi puhua ja valmistautua fossiilitalouden ja haitallisen
kulutuksen alasajoon, koska se on joka tapauksessa
edessimme. Nyt se voisi ehkd vield tapahtua ilman
"vakivaltaisia toimia" ja jotenkin hallitusti. Tama
mahdollisuus menetetdaan uskoakseni n. 10-15 vuoden
kuluttua.

Ja samaan aikaan pitdisi puhua siita, etta alempi kulutus- ja
elintaso ei ole "kurjuutta ja luopumisen tuskaa", vaan
mahdollisuus eldmanlaadun ja -ilon kasvattamiseen,
kunhan vain oivallamme sen. Kulutuksen alentamisen
valttamattomyydesta pitaisi tehda hyve ja keskittya siihen.

Pitdisi puhua elamanlaadusta, eika vain taloudesta. Talous,
joka ei tuota elamanlaatua, onnellisuutta ihmisille, ei ole
jarkevaa kuin niille, jotka siitd taloudellisesti hyotyvat.
Taloudesta on tullut itseisarvoista, kun hyvan eldman
pitdisi olla itsearvoista ja tavoiteltavaa.
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Nykyisen talouden ja kulutuksen maara aiheuttaa sen, etta
lahivuosikymmenind yhd useamman ihmisen hyvinvointi
maailmassa katoaa kokonaan, tulee kuolema. Nyt pitaisi
nahda iso kuva eika katsoa tata yhden ihmisen tai talouden
nakodkulmasta. Taloutta tarvitaan, mutta ei ndin paljon.

Seuraavien vuosikymmenten aikana joudumme
sopeutumaan siihen, ettd voimme saada vain
elamallemme valttdmattoman ja tarpeellisen, mutta
kaikesta turhasta ja vahingollisesta on luovuttava.

Demokratian loppumisen estamiseksi tarvitsemme vahvaa
kansalais- ja rauhanliikettd, joka puolustaa vakivallatonta
siirtymista fossiilitalouden jalkeiseen aikakauteen ja myos
itse omalla elamallddn ndyttda, ettd muutos on
mahdollinen.

Miksi julkinen keskustelu eri areenoilla on nykydan ldhes
pelkkaa "sirkusta", jota hammastellen seuraamme? Koska
nykyinen eldman- ja maailmanmallimme ldhestyy
loppuaan eikd uutta suuntaa ja vaihtoehtoa vield nahda.
Pyrimme talla "sirkuksella" peittdmaan sen, ettd nain on.

Emme halua keskustella todellisista ongelmistamme ja
niiden vaatimista ratkaisuista, koska ne haastavat tdaman
nykyisen elaman- ja maailmanmallimme ja paljastaisi sen,
ettd nykyisilla nakemyksillamme ja toimilla emme siihen
pysty vastaamaan. On turvallisempaa puhua "niitd naita".

Emme ole valmiita kohtaamaan sitd mitda kohti olemme
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menossa ja kuinka suuren, radikaalin muutoksen se vaatii
elamantapaamme, yhteisten asioidemme hoitoon ja
talouteen, jotta tastd haasteestamme selvidgisimme "kuivin
jaloin".

Mutta kohta meidan on pakko tama "sirkuksemme"
lopettaa ja keskittya todellisiin  elamdaamme ja
tulevaisuuttamme uhkaaviin haasteisiin. Mitd aiemmin sita
parempi.

Tarvitsemme elamadnsuojelupolitiikkaa

Tarvitsemme nyt vahvaa joka tason kansalaisaktiivisuutta,
-rohkeutta ja -tottelemattomuutta tarvittavan muutoksen
aikaansaamiseksi. Myds meidan itsemme on alettava elda
toisin, tehtdva tasta valttamattomyydestd hyve ja saada
nain uuden maailman luomisemme nakyvaksi ja todeksi.

Meita elamanpuolustajia ei ole vield paljon, mutta se ei saa
olla syy passiivisuuteen tai hiljaisuuteen. Nyt on jokaisen
pidettdava danta mahdollisen tulevaisuuden puolesta, josta
nuoret ovat nayttdaneet hienoa esimerkkia. Vain yhdessa
voimme murtaa eldmaa vastustavien vallan

Toimimalla itse ekologisesti kestdvdn ja sosiaalisesti
vastuullisen elaman puolesta ja elamalla itse niin, saamme
muutoksen tekemiseen tarvittavan voiman ja rohkeuden.
Ndemme, ettd toisin elaminen on hyvaa ja mielekasta
elamaa. Ei ketddn eikd mitdan vastaan, vaan elaman
puolesta.
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Ekologisesti kestava elama on selvasti nykyista vahemman
kulutusta ja ilmastopaastdja aiheuttavaa ja sosiaalisesti
vastuullinen  eldama  taloudellista ja  sosiaalista
eriarvoisuutta vahentdavaa ja heikompiosaisista huolta
pitdavaa elamaa. Elamme niin kuin haluamme muidenkin
elavan.

Ja vaikka tulevaisuutemme ei naytdkaan kovin lupaavalta,
niin sekaan ei saa olla este sille, ettd emme edes yrita luoda
toisenlaista eldmantapaa. Niin kauan kuin on aikaa, niin
aikaa on.

Vasta kokemamme kriisit saavat meidat herdamaan ja
niakemaan todellisuuden ympaérillamme uusin silmin ja
aloittamaan uuden eldman. N&in nayttdad kdyvan myos
kollektiivisesti - vain vakavat kriisit pystyvat pakottamaan
meidat muuttamaan eldmidntapaamme ja sopeutumaan
luonnon ehdoille.

Nayttdd olevan myds niin, ettd kollektiivisesti
kohtaamiemme kriisien tulee olla riittdvan nopeita, tulla
yllattdin, aiheuttaa riittavasti lahikuolemaa, koskea meita
kaikkia, kestaa riittavan kauan ja olla globaali. Olla sellaisia,
ettda emme pysty niiltd suojautumaan mitenkaan.

IImastonmuutos ja luonnon ekosysteemien hajoaminen
eivat ole tallaisia pakottavia kriiseja, joten joudumme
kohtaamaan vield vakavan uuden pandemian tai
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ruokakriisin, jotta kulutuksemme ja ilmastopadastomme
putoavat riittdvan paljon ja tuhoavat myds luomamme
elaman rakenteet.

Nayttdd olevan siis niin, ettd sivistyksestimme,
tiedoistamme ja kyvyistamme huolimatta, emme pysty
sopeutumaan ajoissa maapallomme ekologisiin rajoihin ja
estdmaan pakon kautta tapahtuvaa elamamme alasajoa,
vaan se on tie, joka sopeuttaa meidat niihin.

Sitd ketka selviytyvat ja miten, emme voi tietda, mutta
uskon, ettd jossain vaiheessa elamamme alasajoa elama
itse ja sen evolutiivinen prosessi tulevat avuksemme ja
tietoisuutemme  laajenee  pois  itsekeskeisyydesta
elamakeskeiseksi ja alamme toimia itsemme ja elaman
hyvaksi.

Hinta ihmislajimme sdilymiselle on kova, mutta ilmeisen
valttamaton. Mitddn varmuutta ei ole siitd, ettd
selvidmme, emmekd ajaudu sukupuuttoon. Me olemme
laji lajien joukossa ja yleensd lajit eivat ole pystyneet
pysayttamaan sukupuuttoon  johtavaa kierretta.
Olemmeko poikkeus?

Elinolosuhteiden ja eldmisen edellytysten huonontumisen
lisaksi suuri ongelma on se, ettda luomamme taloudelliset
rakenteet ovat sellaisia, ettd niitd on kovin vaikea, ellei
mahdotonta, sopeuttaa rajuun talouden alasajoon, joka
aiheutuu, eika siihen ole edes varauduttu.
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Tarvitsemme yhteiskunnan ja poliittisen jarjestelman,
jossa elamansuojelu, heikommista huolenpitdminen ja
eriarvoisuuden poiskitkeminen ovat kaiken lahtokohta, ja
jonka paalla toimii tahan sopeutunut taloudellinen
jarjestelma - eikd painvastoin kuten nyt.

Monella alkaa viimeistdan nyt menna "tajuntaan ja iholle"
poliitikkojen ilmastopuheiden ja tekojen valinen ristiriita,
kun taloutta tuetaan eikd ilmastonmuutoksen tai ekokriisin
torjuntaa huomioida mitenkdan tukipaatoksissa, vaikka
niista niin kauniisti ja vahvasti puhutaan.

Jos emme nyt pdata elaa ja toimia toisin, niin milloin sitten?
Minka pitdisi muuttua, mita pitdisi tapahtua, jotta
tekisimme tuon paatoksen? Milloin on se hetki, etta
alamme elda ja toimia toisin? Milloin pditamme, etta
emme halua ajautua kaaokseen ja kurjuuteen tulevina
vuosina?

Keskustelua tulevaisuudestamme on kaytava nyt

IImastonmuutos etenee ja sdan yllattavatkaan aari-ilmiot
eivdt enda nouse median paduutisiksi, eivatkda saa
myoskdan paattdjilta kaytanndssa mitdan huomiota -
uutiskynnys ei ylita. Mitd tdma kertoo? Se kertoo karulla
tavalla sen, ettd elamamme todellinen uhka ei kiinnosta.

On hurjaa ajatella, ettd paattajat, jotka on valittu
edustamaan etuamme, ajavat politiikkaa, joka ajaa meidat
ja tulevat sukupolvet pian kaaokseen ja kurjuuteen,
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pitdessadn talouskasvua ja aineellisen elintason nostoa
tarkeimpana tavoitteenaan - ja tekevat ndin tietden taman.

Poliittiset paattdjat rakentavat maailmaa sellaista
tulevaisuutta varten, jota ei ole eika tule, koska meidan on
alettava elaa toisin. Ja jos emme ala elda tosin, niin silloin
sitd tulevaisuutta ei myoskdaan ole. Nyt on keskityttava
ekokatastrofin ja ilmastonmuutoksen torjuntaan.

Milloin aloitamme todellisen keskustelun sivilisaatiomme
romahtamisen uhasta ja sen estdmisestd? Milloin
ymmarramme, ettd 10 vuoden paasta tata keskustelua ei
tarvitse enaa kayda? Milloin ymmarramme, ettd teemme
kuolemaa, joka on vaistamaton ilman radikaaleja toimia?

Jos lampotila nousee +2 asteeseen, niin on todennakdista,
ettd se nousee +4 asteeseen. +2 astetta saavutetaan n.
vuonna 2030, jos radikaalia muutosta ei nyt tehda. +4
astetta tarkoittaa, ettd maapallon vdestd supistuu n. 1
miljardiin eli 6,5 miljardia kuolee tavalla tai toisella.

Tieddmme, ettd valttddksemme tayden ilmasto- ja
ekokatastrofin meidan tulee ajaa fossiilipdastot nollaan
tulevien vuosikymmenten aikana. Tieddmme, etta luonnon
monimuotoisuus ja elinvoima on vakavasti uhattuna jo nyt.

Mita teemme - taysilla kohti katastrofia.

Pahkahullua.
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Poliitikkojen painostamisesta

lImastopolitiikka on vaikeaa ja monimutkaista, koska siina
pyritddn ensisijaisesti turvaamaan talouden edut ja
nykyinen eldamantapamme ja vasta toissijaisesti
vahentdamaan paastoja ja turvaamaan eldamamme. Siksi
mahdollisuudet todellisiin pdastoévahennyksiin  jaavat
pieniksi.

Me emme voi ilmastopolitiikassa turvata nykyisen
talouden etuja ja elamantapaamme, koska juuri ne ovat
juurisyy ilmastonmuutokselle ja muulle luonnontuholle.
Todellinen ilmastopolitiikka on eldmén turvaamista ja
talouden ja elamantapamme muuttamista sita tukemaan.

Vasta kun teemme prioriteettijarjestyksen muutoksen
talouden turvaamisesta eldaman turvaamiseen, meillda on
todellisia mahdollisuuksia vastata ilmastonmuutoksen
meille asettamaan uhkaan. IImastonmuutosta on nyt
torjuttava paattavaisesti elaman nakokulmasta.

IIman nakokulman muuttamista "taloudesta elamaan",
emme padase edes alkuun ilmastonmuutoksen torjunnassa.
Tama ndkokulman muutos ja erityisesti milloin sen
teemme, tulee madarittdmaan tulevaisuutemme ja
elinmahdollisuudet koko maapallolla. lIman tatd muutosta,
emme selviydy.

Elamantapamme ja talouskasvun irtikytkenta
ilmastonmuutoksen ja Iluonnontuhon torjunnasta on
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mahdotonta. Emme pysty vahentamaan ilmastopaastoja,
luonnonvarojen vylikulutusta ja luontorasitustamme
puuttumatta elamantapaamme  ja talouskasvun
ideologiaan. Niista on luovuttava.

Meiddan on ajateltava koko eldmamme uudestaan ja
vaihdettava onnellisuuden ja paremman eldman
etsimisemme "kuolleesta tavarasta" eldavaan elamaan.
Saamme itsellemme hyvan ja mielekkddan eldaman ja
samalla ratkaisemme meitd uhkaavaa ekokatastrofia. Kaksi
hyvaa yhdella paatoksella.

Politiikkaa tulee tehda siten, ettd lyhyen tahtdimen
paatokset eivat vaikeuta ja estd ilmastonmuutoksen ja
ekotuhon vaatimia ratkaisuja, vaan edistavat niita, ja
asettavat ensisijaisen tarpeemme eldd ja varmistaa
tulevaisuutemme  toissijaisten ja  usein  turhien
tarpeidemme edelle.

Politiikan toimijat jakaantuvat niihin, jotka haluavat
varmistaa lyhyen tahtdimen taloudelliset edut ja turvata
hyvinvoivien aseman ja niihin, jotka haluavat turvata
elamdn ja tulevaisuuden edut ja tehdd tdman
oikeudenmukaisesti turvaten kaikille tarpeelliset elamisen
ehdot nyt.

Koska poliittiset toimijat ovat viela padsaantoisesti lyhyen
tdhtdimen ja omien eturyhmiensa taloudellisten etujen
puolustajia, pitda meidan kansalaisten luoda painetta, etta
syntyisi myos  eldamdn ja  tulevaisuuden ja
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oikeudenmukaisen siirtyman puolesta toimivia paattajia.

Poliitikkojen  elaman ja  tulevaisuuden  puolelle
painostamisen lisdksi, meidan tulee itse elda kestavasti ja
toimia oikeudenmukaisen siirtyman puolesta. Eikd pida
unohtaa, ettd alempi aineellinen kulutus ei tarkoita
luopumista ja kurjuutta, vaan mahdollistaa hyvan elaman.

Poliitikkojen, jarjestdjen ja ilmasto- ja ekoaktivistien tulisi
keskittyda luomaan vahvaa yhteistd tahtoa ja valmiutta
kdynnistda todelliset ilmasto- ja ekotalkoot, eikd vain
pyrkid saamaan aikaan yksittdisia muutoksia, joita aina
jokin taho vastustaa, eivatka siksi toteudu.

[Iman yhteista vahvaa tahtoa ja valmiutta aloittaa ilmasto-
ja  ekotalkoot ajaudumme entistd  kiivaampaan
vastakkainasetteluun ja omien etujen puolustamiseen
mikda ei edistd sita mikd meiddan on joka tapauksessa
tehtdvd - sopeuduttava uuteen kuumempaan ja
vaarallisempaan maailmaan.

Monesti muutos tarvitsee ulkoisen uhan tai yhteisen
tavoitteen - nyt tarvitsemme molemmat - ulkoinen uhka on
jo ja tavoitteen pitdisi olla yhtd selked - eldaman ja
tulevaisuuden puolustaminen siten, ettd mahdollisuus
hyvaan elamaan syntyy — vrt. talvisodan henki ja vapauden
sdilyttaminen.

Yksilot tekevat kaikki paatokset

Edessamme on vaikea valinta: talous vai elama.
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Kasittamatonta on se, etta tata valintaa pitda edes pohtia
ja ettd se koetaan vaikeana tai ettd voisimme valita
talouden emmeka elamaa. Jos emme nyt valitse elamaa,
niin teemme sen sitten, kun elaman turvaaminen on paljon
vaikeampaa.

Politiikan tulisi olla yhteisten asioiden ja yhteisen edun
ajamista, joka on kaikkien ja kaiken eldaman ja
tulevaisuuden puolustamista ja sen varmistamista. Nyt se
on yksityisten asioiden ja yksityisen edun ajamista, jossa
tama yksityinen oma etu vaihtuu aina vallan vaihtuessa.

On kasittdmatonta, etta jos poliitikko haluaa toimia elaman
ja tulevaisuuden puolesta, niin se on poliittinen itsemurha.
Nain ollen poliittinen jarjestelma ei palvele elaman ja
tulevaisuuden etua, vaan on valmis ne havittdmaan ja jopa
edistdmaan tata tuhoa.

Monesti kuulee, ettd on vaikea osallistua ilmastotalkoisiin,
kun on huoli siitd miten saa seuraavan paivan ruoan ja
laskut maksettua. Ei heidan tarvitsekaan osallistua, vaan
niiden, joilla tata huolta ei ole. Vahalla elavat osallistuvat jo
- nyt on muiden aika osallistua.

Sanotaan, ettd yksildiden teoilla ei ratkaista
ilmastonmuutosta - todellisuudessa maailma muuttuu
juuri yksildiden tekemilla paatoksilla olivat he sitten
kuluttajia, danestdjia, virkamiehia, poliitikkoja, yrittajia,
johtajia, tyontekijoita, tyottomia, opiskelijoita jne.
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Kun sanotaan, etta ei ihminen muutu, politiikka ei muutu,
yritykset eivat muutu, talousjarjestelma ei muutu tai etta
juuri ndiden pitdaa muuttua, niin silloin vdistdmme oman
yksilollisen vastuumme ja ulkoistamme sen. Mutta juuri
meidan itsemme on tehtdva se mitd nyt pitda tehda.

Monesti korostetaan, etta tarvitsemme talouskasvua, jotta
usko ja toivo tulevaisuuteen sailyvat ja vahvistuvat. Vaarin.
Se vie viimeisenkin toivon ja uskon tulevaisuuteen, koska
talouskasvu varmistaa ilmastonmuutoksen ja ekotuhon.
Mita talla puheella siis oikeasti tavoitellaan?

Jos tybpaikkoja ei saada lisda ja taloutta nousuun, niin
perikato odottaa Suomea ja tulevaisuus on menetetty.
Kovin on lohduton ja vyksinkertainen nakemys
yhteiskunnasta ja elamastamme, jota media ja poliitikot
nyt toistavat. Eldvat omassa pienessa "talouskuplassaan".

Niin kauan kuin odotamme, etta joku muu tekee paatoksen
elaman puolelle asettumisesta, niin sitd ei tapahdu. Vain
sind voit tehdd omalta osaltasi taman paatdksen - tee
paatds "elaman puolesta, ei ketddn eikd mitadn vastaan" ja
toimi sen mukaisesti. Nyt.

Sind, joka emmit eldman puolelle asettumista ja
luopumista nykyisesta kestamattomasta
kulutuskeskeisestd elamantavastasi, niin kun sind teet
tdman paatdksen, niin maailma muuttuu, koska olemme jo
lahestymassa kriittista "rohkeuden rajaa", jossa jokainen
paatds on ratkaiseva.
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Sind, joka paatat asettua elaman puolelle, voit olla
tarvittava "perhosen siiven isku", joka saa ajan hengen
muuttumaan, kanssaihmiset tulemaan mukaan ja
muuttamaan maailman elamalle myonteiseksi ja hyvaksi
elamaksi meille kaikille. Uskallatko ottaa riskin, etta et tee
nain?

Olemme supistaneet eldmdamme ja nakemyksemme
hyvasta elama taloudesta riippuvaiseksi - kun todellisuus
on kuitenkin jotakin ihan muuta. 60-luvulla elimme
neljasosalla nykyisesta BKT:sta ja ihan hyvaa oli elama, jopa
parempaa. Miksi typistdmme itsemme vastoin parempaa
tietoamme?

Nykyinen politiikka tukee kestamatdnta elamantapaamme
ja talouttamme, jotka ovat jo nyt terveydellemme
vaarallisia, joten suhtautuminen koronapandemian
hoitoon ei tasta nyt poikkea. Kuinka paljon sairauksia ja
kuolemaa olemme valmiita hyvaksymé&an osana normaalia
talouttamme?

Koronapandemian hoidossa talouden asettaminen nyt
terveyden edelle osoittaa, ettd poliittinen systeemi on
pahasti vinoutunut — kuinka voimme olettaa tai odottaa,
ettd tdma sama systeemi pystyy tekemaan elama edella
paatoksia ilmastonmuutoksen takia, kun se ei siihen pysty
nytkaan.

Taloudellinen toimeliaisuus tulisi sopeuttaa tasolle, joka
mahdollistaa ja varmistaa terveen ja hyvan eldman
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mahdollisuuden kaikille niin Iyhyellda kuin pitemmalla
tahtdimelld, eikd pdinvastoin. Eldméan tulee asettaa rajat
taloudelle, ei talouden elamalle kuten nyt on.

Talouskasvusta on luovuttava

Demokraattinen jarjestelma tuhoaa itsensa
kyvyttomyyteen tehda nykyisyyttd ja tulevaisuutta
turvaavia paatoksia ja  taloudellinen jarjestelma
tarrautuessaan talouskasvuun ja ekologisesti
kestdmattomaan tuotantoon ja kulutukseen. Jokainen
pdiva todistaa tasta yha selvemmin.

Poliitikkojen nokittelu, tahallinen vaarinymmartaminen,
populistinen retoriikka, vastakkainasettelu ja suoranainen
vaihtoehtoisilla faktoilla hamaaminen lisdantyvat paiva
paivaltda - ja naiden pitdisi sitten ratkoa todellisia
ongelmiamme, jotka uhkaavat elamaamme. Hapeallista.

Talouden ja puolueiden vélinen taistelu oman aatteen,
vallan, nakemyksen tai etujen puolustamiseksi ei ole enada
tata paivaa, jos lahtdokohdaksi otetaan edessamme olevat
haasteet ja niiden ratkaiseminen. Ne vaativat yhteista
nakemysta elaman puolesta, kaikkien edun
puolustamiseksi.

Taitaa politiilkan ja talouden vilinen nokittelu, mitd nyt
nakyy hallituksen, opposition ja talousoikeiston vilill, olla
oiretta siita, ettda kaikki osapuolet tietdvat, ettd niin
politiikka kuin talouskin nykymuodossaan menee uusiksi
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vastatessamme ilmastonmuutokseen ja ekouhkaan.

Mikaan ideologia, politiikka, talous yms. ei onnistu
lopettamaan tuhoamme, jos sen perustana ei ole
todellinen eldmayhteisyytemme ymmarrys ja kunnioitus,
joka asettaa meidat ja ihmisyytemme osaksi muuta elamaa
ja luontoa. Elaman nakokulma asettaa nama kaikki uuteen
"asentoon".

Paattajat hoitavat nykyisia ongelmia ja taistelevat vallasta,
talous  keskittyy omaan toimintaansa ja  sen
kasvattamiseen, kansalaisyhteiskunta hoitaa omia
tehtdvidan, kansalaiset eldavat arkeaan paiva kerrallaan ja
aktivistit vaativat naita tahoja toimimaan, mutta kukaan ei
ehdi.

Vasemmisto puolustaa nykyisyytta ja haluaa estada
hyvinvointivaltion alasajon, oikeisto haluaa lisda taloutta ja
ajaa hyvinvointivaltion alas - todellisuudessa molemmat
tiet johtavat tuhoon - toinen hitaammin ja toinen
nopeammin. Vain sopeutuminen ekologisiin rajoihin on
pelastus.

Nykyinen hyvinvointivaltiomme perustuu talouskasvun
tuomiin veroihin ja maksuihin ja vaatii siksi talouskasvua
sailydkseen. Nykyinen talouskasvupolitiikka ei ole enaa
mahdollinen ja siksi pitda [0ytaa uusi perusta hyvinvoinnille
alemmalla ekologiselle rasituksella ja taloudella.

Uuden hyvinvointiratkaisun perustana tulee olla
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ekologinen kestavyys, oikeudenmukainen resurssien jako,
eriarvoisuuden vahentdaminen ja perusturvan
varmistaminen kaikille. Toteutusmalleja on varmaankin
monia.

Siirtyminen uuteen hyvinvointiratkaisuun ei tule olemaan
helppo, koska siirtymavaiheessa joudutaan monista
palveluista luopumaan, joilla on korjattu elamantapamme
ja taloutemme luomia ongelmia. Vasta kun uusi
elamantapa vahentdd naita korjaustarpeita, loydamme
tasapainon.

Jos emme luovu talouskasvusta ja sopeuta taloudellista
toimeliaisuutta ja hyvinvointivaltiota ekologisiin rajoihin,
niin hyvinvointiyhteiskunnan palvelujen vdahenemisen
aiheuttama "harmi" on vahdistd verrattuna ekologisen
romahduksen tuomiin. On valittava pienemman harmin
tie.

Vaatimus  talouskasvusta  tavoitteena  kulutuksen
lisidminen on todellisuudesta vieraantunutta ja
tulevaisuudelle todella tuhoisaa ideologista ja menneen
maailman haikailua. Tdman aika on ohi ja nyt tdma pitaisi
ymmartaa niin oikealla, vasemmalla kuin keskellakin ja itse
kunkin.

Talouskasvusta ja kulutuksen lisddmisestd luopumisen
ilmaiseminen tavoitteeksi on nykypoliitikoille poliittinen
itsemurha ja tama kertoo hyvin miksi poliittinen
jarjestelma on kyvyton tarvittavaan muutokseen. Silti nain
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pitdisi tehda.

Nyt poliittiset puolueet nokittelevat toisiaan siita kuka
pystyy luomaan eniten tydpaikkoja, talouskasvua ja
ostovoimaa eli kaikkea sitd mika tuhoaa luontoa ja
synnyttaa ilmastopdastoja - ja sitten ollaan huolissaan
ilmastonmuutoksesta ja luontokadosta. Ei ole uskottavaa
huolta.

Kun katson nykyista poliittista todellisuutta ja realismia
lastemme, tulevaisuuden tai luonnon nakokulmasta, niin
ainoa mahdollinen johtopaitdés on, ettd pahkahullua -
olemme tuhoamassa oman eldmdmme perustan ja
teemme sen tietden ja tarkoituksella. Jarjeton poliittinen
tavoite.

Emme pysty I6ytamaan poliittista tai muutakaan ratkaisua,
jos emme alista sitd luonnon ekologiselle kantokyvylle,
ihmisyytemme eettisille elamaa suojeleville periaatteille ja
aseta tavoitteeksi eldmantapaa ja yhteiskuntaa, jotka
toteuttavat ndma molemmat ja koskien kaikkia.

On luonnollista, etta yritykset pyrkivat turvaamaan etunsa
ja voittonsa kiristyvdssa globaalissa kilpailussa ja
hyvinvoivat ja rikkaat varmistamaan oman asemansa
keinoilla milla hyvansa, kun talouskasvun ajat ovat ohi,
mutta eihdn meidan muiden tarvitse tallaiseen suostua.

Kun talouskasvun ajat ovat ohi, niin supistuvat taloudelliset
resurssit tulee jakaa siten, etta eriarvoisuus ei kasva, vaan
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pienenee ja heikompien turva paranee. Jos nadin ei tehda,
niin tuhoamme yhteiskuntarauhan ja ajaudumme
vastakkainasetteluun, jossa on vain havidjia.

Poliittisen jarjestelman tulee asettua ihmisten, eldman ja
tulevaisuuden puolelle, eikd olla itse osa ongelmaa.
Poliittisen jarjestelman tulee puolustaa heikompiosaisia ja
tehda vaikuttavia ilmasto- ja ekotekoja.

Poliittinen jarjestelma ei voi enaa rakentaa "hyvinvointia"
kulutuksen ja talouskasvun luomien, jatkuvasti kasvavien
verotulojen ja velan varaan, vaan sen on loydettava uusi
rooli ja tehtava heikompien ja luonnon puolustajana, johon
supistuva talous antaa vield mahdollisuudet.

Tama poliittinen "uudelleenasemointi" on tietenkin taysin
mahdotonta nykyisestd poliittisesta realismista kasin
ajatellen, mutta tdysin valttamatonta eldamastd, sen
sdilymisesta ja tulevaisuudesta katsoen.

Rahan maaraa on vahennettava

Talouskasvu tarkoittaa kierrossa olevan rahamaaran
(velan) kasvua ja riippumatta mihin tuotantoon tai
kulutukseen se kaytetddn, se johtaa aina suoraan tai
valillisesti luonnonvarojen kaytdn lisddntymiseen ja siita
aiheutuvien haittojen lisaantymiseen.

Luontorasituksemme vahentdaminen ja luontokadon
estdminen edellyttdvat talouskasvusta luopumista ja
talouden vahentamista, jotta kierrossa oleva rahamaara
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vahenee ja ndin tuotanto ja kulutus vahenevat.

Talouden irtikytkentda luonnonvarojen kaytosta ei ole eika
kiertotalouskaan  kierrdata kuin  vdhdisen maaran
materiaalivirroista, joten taloudellinen toimeliaisuus
tarkoittaa aina luonnonvarojen kayttoa ja siita aiheutuvia
haittoja.

Jotta voisimme saavuttaa ekologisen tasapainon, pitdisi
luonnon  elinvoimaisuuden ja  monimuotoisuuden
pienentyminen saada ensin pysdytettyd ja sitten
elvytettyd. Koska kaytdamme jo liki kahden maapallon
uusiutuvat luonnonvarat, niin talouden tulisi liki puolittua
nykyisesta.

Suomessa  kdytdamme 3,6 maapalloa vastaavat
luonnonvarat (jos kaikki kuluttaisivat samalla tavalla), joten
talouden supistumisen vaatimus on meilld vield paljon
suurempi kuin globaalisti.

Edelld kerrotusta huolimatta pyrimme ratkaisemaan
ilmastonmuutosta ja  luonnon  monimuotoisuuden
heikentymistd ilman, ettd harkitsemme talouskasvusta
luopumista tai ettd taloudellisen toimeliaisuuden
pienentamista edes harkittaisiin.

Ekologisesti  kestdvd maailma  eldisi  uusiutuvien
luonnonvarojen vuosittaisen uusiutumisen rajoissa ja
siten, ettd tama kaytto ei aiheuttaisi saastumista, jatteita
tai ilmastopdastéja ja uusiutumattomia luonnonvaroja
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vahdan ja myods ilman saastumista, jatteitd tai
ilmastopdastéja.  Uusiutumattomien  luonnonvarojen
kayttd pitdisi olla lahes tdysin kiertotalouden piirissa,
jolloin niita ei tarvittaisi ottaa luonnosta kuin vahaisissa
maarin.

Mita pitdisi tehda - sopeuttaa taloutemme, politiikkamme
ja elamantapamme ekologisesti kestdvdn maailman
mukaiseksi ja niin nopeasti, ettad ilmastonmuutos ei aktivoi
luonnon keikahduspisteita ja estda luontokato ennen kuin
se aiheuttaa massanalanhataa ja -kuolemia. Siis nyt.

Rakennamme edelleen sellaista tulevaisuutta, joka ei ole
mahdollinen enaa kauan eli talouskasvuun,
luonnonvarojen vylikulutukseen ja edelleen globaalisti
fossiilienergiaan perustuvaa ja ilmastopaastoja
aiheuttavaa maailmaa. Milloin ymmarramme taman ja
lopetamme sen rakentamisen?

Yleisesti ottaen meilld ja globaalisti: paattajat eivat halua
luopua talouskasvusta eivatka kuluttajat tehda muutoksia
omassa elamédssaan siten, etta luonnonvarojen kulutus ja
ilmastopaastot laskisivat reilusti. Haluamme vyllapitaa
nykyista elintasoa ja kasvattaa sitd edelleen.

Sen lisdksi, ettda emme halua luopua aineellisesta
elintasostamme / talouskasvusta, vaadittavien ilmasto- ja
ekotoimenpiteiden osalta on paha mittakaavavirhe. Nyt
nahtavissa olevat toimenpiteet ovat aivan liian vahaisia ja
aikataulu lilan pitka verrattuna siihen mita tarvitaan.
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Huoli on edelleen vain taloudesta

Monet sanovat, ettd eldamdmme ja hyvinvointimme
tuhoutuvat, jos emme saa lisdd taloutta, tyots,
tyopaikkoja, verotuloja, jotka nostavat kulutusta, jotka
lisddvat luontorasitusta ja paastojd, jotka tuhoavat
elamisen mahdollisuuksiamme ja ... eiku eihan tassa ole
jarkea.

Poliittisten paatdsten reunaehtona on ldahes aina se, etta
niiden pitda edistdaa taloutta, tyollisyyttd, tyopaikkoja,
verotuloja - kaikki alistetaan talouden edulle vaikka
elamme aikoja, jolloin olisi ehdottoman valttamatonta
vahentaa taloudellista toimeliaisuutta ekokriisin takia.

Lahes kaikki toiminta mika lisad kierrossa olevaa
rahanmaaraa lisda talla hetkelld suorasti tai epdsuorasti
luonnonvarojen kulutusta ja aiheuttaa ilmastopaastoja -
vain pieni osa ei tata tee. Siksi taloudellista toimeliaisuutta
tulisi vahentaa ja elamaa ilman rahaa lisata.

Yleinen oletus tuntuu edelleen olevan se, ettd nykyiselle
talouskasvu- ja kulutuskeskeiselle elamantavallemme ei
ole todellista vaihtoehtoa, kun todellisuudessa nykyinen ei
ole edes mahdollisten vaihtoehtojen joukossa
aiheuttaessaan ilmastopdastéja ja luonnonvarojen
ylikulutusta.

Vaikka lyhyelld tdhtdimellda nykyisen taloudellisen
jarjestelmamme ja siten elamantapamme romahtaminen
olisi katastrofi, niin pitemmalla tdahtdimelld se voisi olla
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ihmiskunnan pelastus. Romahdus veisi meiddt kohti
ekologisia rajoja, johon sitten loisimme uuden elamamme.

Vakava isku, julmaa, onko tama esimakua tulevaisuudesta
- ndin huutavat uutisotsikot ja poliitikot ovat jarkyttyneita.
Mista? Talouden vaikeuksista tietenkin - mutta samaa ei
ole kuultu ilmastonmuutoksesta, lastemme tulevaisuuden
ja luonnon ekosysteemien tuhoamisesta. Miksi ei?

Nyt on luotava nopeasti pelastuspaketti, ryhdyttava
toimeen heti, aikaa ei ole nyt hukattavissa
vastakkainasetteluun, emme kesta tata
paattamattomyyttd. Onko huoli tulevaisuudestamme
herdnnyt? No ei sentdan, taloutta tdssd edelleen
pelastetaan tulevaisuuden kustannuksella.

Kun IPCC julkaisee ilmastoraportin mikd kertoo, ettd on
toimittava nopeasti valttadksemme ekokatastrofin, niin
saamme kauniita puheita ja huolestuneita ilmeita, mutta
mitddn muuta ei tapahdu. Mutta kun taloudesta tulee
huono uutinen on hatd ja koko koneisto ryhtyy sita
torjumaan.

Suuri pettymys jalleen huomata, etta talous (politikoinnin
lisdksi) on ldhes ainoa asia, joka saa yhteiskunnassa ja
paattajissa vipinaa aikaiseksi, puolustajia 10ytyy kaikkialta
eikd vaihtoehtoisia ndakemyksia esittdvia oikein mistaan.
On poliittinen itsemurha puolustaa elamaa.

Ensisijainen tarpeemme elda, pitda nyt laittaa toissijaisten
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tarpeidemme edelle. Jos emme laita elamaa ja sen suojelua
kaiken muun edelle, emme pysty pelastamaan itseamme.
Me pelastumme yhdessda muun eldaman kanssa tai sitten
emme. Elama ei hdvida maapallolta, mutta me haviamme.

On hammentadvaa, ettda emme nde mahdollisena uutta
eldmantapaa tai yhteiskunnallista systeemid, joka ei
johtaisi tuhoon, vaikka tiedamme tasan tarkkaan, ettd
sellaisen tarvitsemme joka tapauksessa, jos aiomme selvita
edes kohtuullisin vaurioin ja kuolonuhrein ekokriisista.

Kun puolueet nyt esittelevat visioitaan, niin milloin
ndemme sellaisen vision, ettd luomme maailman, joka ei
tuhoudu ilmastonmuutokseen ja  ekokriisiin  ja
eldamantavan, joka luo hyvaa ja mielekasta elamaa kaikille,
eika vain harvoille. Visio maailmasta, joka on mahdollinen.

Nyt voisimme vield pudottaa aineellista kulutustamme ja
ilmastopdastéja ja tehdd sen oikeudenmukaisesti ja
rauhantilassa - mutta jos se tapahtuu kriisien, kaaoksen ja
ekosysteemien romahtamisen kautta, niin rauhan
yllapitdminen on vaikeaa ellei mahdotonta ja tapahtuu
sotatilassa.

Kuvitelma, etta aineellinen kulutus ja ilmastopaastot eivat
tule radikaalisti alenemaan, on kuvitelmaa - ne tulevat alas
joka toimestamme tai meistd huolimatta. Voimme viela
valita tavan, mutta aika on kdymadssa vahiin.
Oikeudenmukaisesti ja rauhassa tai kaaoksessa ja
sotatilassa.
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Sosiaalinen kaaos syntyy siind vaiheessa jos ja kun nykyinen
demokraattinen jarjestelmd ja siten yhteiskuntarauha
romahtavat ja alkaa taistelu niukkenevista resursseista.
Viela voisimme jakaa resurssit demokraattisesti,
oikeudenmukaisesti ja ihmisoikeuksia kunnioittaen.

Nykyisen kulutuksen ja ilmastopaastdjen alasajo tulevat
olemaan ihmiskuntamme haastavin tehtava ja vaatii kaiken
mahdollisen osaamisemme ja sivistyksemme, jotta
onnistumme siind. Se ei ole helppoa, toteutus ei ole
ennakoitavissa eikd ongelmaton, mutta mahdotonta se ei
ole.

Lapsemme pystyvat kylld sopeutumaan merkittavasti
alemmalle kulutustasolla, mutta siita olen todella
huolissani, ettd tama siirtyma kestdvadn maailmaan
tapahtuu taistellen ja resurssisotia kayden, jossa
vahvimmat polkevat heikommat jalkoihinsa ja paattavat
ketka saavat elaa.

Jos puolustamme vain nykyisyytta ja pyrimme estdmaan
tarvittavan muutoksen, jotta voimme vield hetken nauttia
nykyisestd elintasostamme, niin tulemme ajautumaan
akkipysahdykseen, jossa elintasomme ja sitd tukevat
rakenteet romahtavat - ja mahdollisesti koko elamamme
perusta.

Teknologia ei ratkaise ekokriisia

Teknologia ei ratkaise ekokriisid ja siihen keskittyminen luo
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valheellista kuvaa, ettd nykyista talousjarjestelmaa ja
elamantapaamme ei tarvitse muuttaa. Emme pysty
rakentamaan kestdvaa infraa korvaamaan nykyista, koska
se tehtdisiin padasiassa fossiilisella energialla.

Olemme niin l3helld luonnon keikahduspisteiden
aktivoitumista, ettd vaihtoehdoksi estda ne jaa vain
radikaali ja nopea paastdjen alasajo ja kulutuksen
vahentdaminen. Tama tuntuu olevan mahdoton ajatus niin
paattajille kuin kuluttajillekin, joten tatakaan vaihtoehtoa
ei taida olla.

Kun teknologia ei ratkaise ekokriisia ja nopea paastojen ja
kulutuksen alasajo ei kiinnosta, niin mitd on tehtavissa?
Vaikka nyt nayttda lohduttomalta, niin uskon, ettad jokin
yllattava kriisi tai katastrofi pakottaa meidat hereille
tavalla, jossa elaman pelastaminen alkaa kiinnostaa.

Uutta energiainfraa yms. tarvitaan, mutta ne eivat esta
ekokatastrofia, joka ldhenee koko ajan. Ensin estetdan
katastrofi eli pdastdt ja kulutus alas ja sitd ja uutta
elamantapaa tukemaan sitten uusi energiainfra yms. Aika
on nyt se kriittinen tekija - sitd on vahan.

Emme née tietd tulevaisuuteen

Mitd me odotamme - ilmastonmuutos ja luontokato
kiihtyvat ja pahenevat koko ajan eikd ihmeita ole
odotettavissa?

Niin kauan kuin pyrimme muuttamaan taloutta, kulutusta
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ja teknologiaa vastaamaan ekologisiin haasteisiin, emme
paase todellisen muutoksen tielle, jota tarvitsemme.
Muutos kdynnistyy, kun valitsemme elamdnsuojelun ja
tulevaisuutemme turvaamisen elamdamme ja politiikan
perustaksi.

Niin kauan kuin uskomme aineellisen kulutuksen ja
elintason kasvun olevan hyvan elaman edellytys, luomme
yha kasvavaa ekorasitusta ja kiihdytamme
ilmastonmuutosta. Vasta kun oivallamme hyvan eldaman
syntyvan elavastd elamasta eikd kuolleesta tavarasta,
padasemme eteenpain.

Miksi tarvitsemme koko ajan lisdd tavaraa, matkoja,
elamyksia, viihdettd, paihteitd? Koska ne eivdat anna meille
sitd mitd niistd oikeasti haemme ja kaipaamme
elamaamme. Milloin oivallamme, etta ne eivat koskaan sita
tule antamaankaan - hyvaa ja elamaniloista elamaa tassa ja
nyt.

Kulutuksestamme on syntynyt riippuvuus, josta emme
paase eroon, vaikka tiedostamme, ettd se ei tuota meille
sitd mita oikeasti haluamme. Siksi kulutustamme pitaisi
kasitella addiktiona ja tarvittava katkaisuhoito siihen on
elamamyonteinen ja todellisuuteen perustuva elama.

Jos emme jaa yhteisen luonnon meille tarjoamia ja yha
niukemmiksi kayvia resursseja tasaisemmin kaikkien
kesken, tarkoittaa se sitd, ettd ajamme yhda useamman
kurjuuteen, taisteluun elamastaan ja jopa
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nalkdkuolemaan. N&in se on, vaikka emme sitd
myonnakaan.

Mita pitdisi tapahtua, etta ottaisimme ilmastonmuutoksen
ja luontokadon tosissamme ja alkaisimme toimimaan
yhdessa elaman puolesta?

Onko peli jo menetetty?

10 vuotta sitten oli sykdhdyttava ja vapauttava hetki, kun
ymmarsin, ettd voimme I6ytda tien mahdolliseen
tulevaisuuteen uuden elamanfilosofian avulla - ja yhta
sykdhdyttavaa, mutta surullista, on nyt ymmartas, etta
emme niin tee - ainakaan ennen suurta karsimysta ja
tuhoa.

Saan aari-ilmiot kuten kuumuus, kuivuus, tulvat ja
hurrikaanit luovat karsimysta ja tuhoa ja ekosysteemien
hajoaminen, eroosio ja polyttdjien vdhentyminen
vaikeuttavat ruoan viljelya eri puolilla maapalloa. Ja nyt
olemme vasta hieman yli +1 asteen lampétilan nousussa -
entd +2-3?

Kun ekosysteemit romahtavat ja ilmastonmuutos
riistaytyy, poliittisen jarjestelman tehtavaksi jaa elamalle
valttamattdomien resurssien turvaaminen, vakivallan
estdminen ja heikommista huolenpitdaminen. Toivottavasti
se pystyy tdhan, koska tuhoa se ei nyt estd, vaan edistaa
sita.

On petollinen kasitys, etta kun ekosysteemit romahtavat ja
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ilmastonmuutos riistaytyy, niin se tapahtuu rauhallisesti ja
jarjestaytyneesti ja sopeudumme siihen sitd mukaan kuin
se etenee. Ndin se ei valitettavasti ole - ellemme ala
yhdessa puolustamaan kaikkien oikeutta elamaan.

Kun seuraa ekouutisia, niin valitettavasti alkaa nayttamaan
siltd, ettd ennen kuin edes teemme mitdan, niin peli on
menetetty - luonnon eri keikahduspisteet aktivoituvat,
vaikuttavat toisiinsa ja vaikutukset kumuloituvat - ja tulee
myo0s yllatyksia, joista emme viela tieda.

Muualla maailmassa ilmastonmuutoksen karjistamat saan
aari-ilmiot ovat jo totta, aiheuttavat merkittavaa aineellista
tuhoa ja luovat karsimystd ja kuolemaa paikallisille -
samaan aikaan me pohdimme viela kuinka voisimme saada
lisda taloutta, kulutusta ja siis tuhoa aikaiseksi.

Eldman silmin ndemme eldamén

Olemme luoneet jarjestelman, jossa pitdd tehda jopa
tdysin  turhaa  tyotd, joka tuhoaa eldamisen
mahdollisuuksiamme ja tuhoaa luontoa, jotta pystymme
itse eldamdan. Tuhoamme eldmada eldadksemme.
Tarvitsemme uuden systeemin ja nopeasti.

Me tarkastelemme kriiseja ja niiden vaikutuksia talouden,
yritysten, tyopaikkojen, verotulojen, kulutuksen yms.
kautta ja miten ne  vaikuttavat nykyiseen
elamantapaamme, kun pitdisi tarkastella sita minkalaisen
uuden maailman ja tulevaisuuden niiden vuoksi
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tarvitsemme ja luomme.

Yritdmme koko ajan korjata ja paikata nykyista systeemia
ja elamantapaamme, emmeka nde, ettd se on jo tiensa
padssa - tarvitsemme uuden. Nakokulman muutos elama-
ja tulevaisuuskeskeiseksi avaa tien tulevaisuuteen - siihen
pitdisi jo keskittya eika vain paikata vuotavaa venetta.

Kun alamme katsella maailmaa elaman ja tulevaisuuden
silmin, niin moni itsestaan selva asia onkin ihan toisin, jopa
painvastoin kuin mitd nyt oletamme sen olevan. liman
ndakokulman muutosta ndemme vain nykyisen elaman ja
maailman ja sen kuolintaistelun. Eldman silmin ndemme
elaman.

Kun todellisuus alkaa olla lilan kovaa ja vaikeaa
kohdattavaksi, alamme luoda yhd kauempana
todellisuudesta olevia "todellisuuskuplia" itsellemme,
joissa kuvittelemme voivamme olla todellisuutta paossa ja
piilossa. Aikansa se onnistuu, mutta sitten todellisuus iskee
ja kovaa.

Viime paivien keskustelut hallituksen ja opposition valill3,
yhteiskunnan ja yritysten valisesta vastuunjaosta, historian
kauheuksien syyllisyydests, erityisesta
luontosuhteestamme tai lihan pitamisesta ilmastotekona
osoittavat juuri tata pakenemista omiin todellisuuskupliin.

Pakeneminen "todellisuuskupliin" osoittaa, ettd olemme
l[ahestymassa hetked, jolloin joudumme laittamaan sivuun
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tdman  taistelun  vallasta, oikeassa  olemisesta,
vastakkainasettelusta ja kohtaamaan todellisuuden ja
aikamme todelliset haasteet niin kuin ne ovat - muuten
emme selvia.

Emme uskalla katsoa todellisuutta, sitd miten asiat ovat,
koska tieddmme sen olevan totta - emme halua nahda
todellisuutta, koska tieddmme mitd se meiltd vaatii.
Kiellamme todellisuuden, koska emme halua muuttua ja
muuttaa eldmdaamme.

Tarvitsemme muutosta nyt

Hyvinvoinnin ja eldman supistaminen vain kaytettavissa
olevaan tavaran, rahan ja kulutuksen maaraan, on elamaa
supistavaa ja elamalle vierasta ajattelua. Todellinen
hyvinvointi tulee eldvasta elamasta, ei kuolleesta
tavarasta.

Jos haluamme hyvan eldaman, on meidan alettava elda ja
toimia uudella tavalla nyt - ei sitten vasta kun poliittinen ja
taloudellinen kyvyttomyys, ilmastonmuutos tai ekokriisi
tuhoavat nykyisen elamamme. Tarvitsemme paremman ja
kestdvamman elaman, talouden ja politiikan nyt.

Meidan tulisi oivaltaa, ettd elamantapamme ja talous- ja
poliittinen jarjestelmamme ovat jo "kuolleet", silla niiden
perusta - aineellisen elintason ja talouskasvun avulla
luodun hyvinvoinnin lisddminen - on murtunut ja
hajoamassa ekologiseen ja eettiseen mahdottomuuteen.
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Tarvitaan muutos keskusteluun hyvasta elamasta - enaa ei
tarvitse puhua siitd  kuinka voimme  parantaa
hyvinvointiamme kulutuksen avulla, silla nyt kulutus ja sen
aiheuttamat tuhot luonnossa ja ilmastossa vahentavat
hyvinvointiamme - nyt hyvan elaman ainekset on etsittava
muualta.

Tarvitaan muutos poliittiseen keskusteluun - enda ei
tarvitse puhua aineellisen kulutuksen ja talouden
kasvattamisesta, velasta tai kestavyysvajeesta, silla nailla ei
ole valia, jos emme nyt ala keskustella siitd miten politiikka
asettuu elaman puolella ja toimii myds niin.

Tarvitaan muutos ilmasto- ja ekokeskusteluun - enaa ei
tarvitse puhua tulevaisuuden mahdollisista
kehityskuluista, ennusteista, tulevista sukupolvista, silla
ilmastonmuutos ja ekokriisi on taalld nyt, se tuhoaa ja
tappaa elamaa eri puolilla maailmaa. Eldmamme on uhan
alla jo nyt.

Nykyinen maailmamme murtuu

Kenen etua ajavat todellisuuspakoinen populismi,
vastakkainasettelun  lisddaminen  yhteiskunnassa ja
tyomarkkina- ja poliittisen kriisin tavoittelu keskella
koronapandemiaa, syvenevaa globaalia talouskriisia ja
karjistyvaa ilmasto- ja ekokriisid, ja jota myds media on
tukenut?

Olemme todistamassa "talousvallan" pyrkimysta ajaa alas
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nykyinen hyvinvointiyhteiskunta ja sen rakenteet ja
vahvistaa ndin  omia asemiaan hetkelld, jolloin
talouskasvun aika on ohi ja alkaa taistelu supistuvien
markkinoiden markkinaosuuksista ja vallasta.

Ndaemme kuinka vallitseva talousjarjestelmda on
ajautumassa yha pahempaan ristiriitaan ihmisten, elaman
ja tulevaisuuden kanssa, mutta pyrkii siitd huolimatta
turvaamaan omat etunsa tietden, ettd tdma johtaa
yhteiskuntarauhan jarkkymiseen ja lopulta ndiden etujen
haviamiseen.

Olemme todistamassa nykyisen kestamattoman elaman- ja
talousmallimme murtumista, eika sita voi eikd pida estas,
mutta sen luomia taloudellisia ja sosiaalisia kriiseja eri
vdestoryhmissd voidaan ja pitdd pyrkia estamaan ja
turvaamaan kaikkien perusturva murroksen aikana.

Emme voi estdd nykyisen elaman-, talous- ja
maailmanmallin  murtumista, koska se on ajautunut
vakavaan ristiriitaan eldmdamme ylldpitavan
elossapitojarjestelman eli luonnon kanssa, mutta voimme
paattdd miten tdman tulemme tekemadn - vahvimman
oikeudella vai yhteinen etu turvaten.

Emme voi neuvotella luonnon ja fysiikan kanssa, koska
niiden lainalaisuudet eivat ole neuvoteltavissa. Meidan on
pakko sopeuttaa elaman-, talous- ja maailmanmallimme
naihin fyysisiin "pakkoihin", jos haluamme siedettavan ja
ekologisesti kestavan elaman nyt ja tulevaisuudessa.
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Voimmeko estda romahdukset

Suuri haaste on, ettd nykyisen talouden ja kulutuksen
jatkaminen johtaa systeemiromahduksiin, mutta myos
ilmastonmuutoksen ja ekotuhon ratkaiseminen riittdavin
toimin voi johtaa nykyisen jarjestelman romahtamiseen,
koska se perustuu kasvulle ja luonnonvarojen ylikaytolle.

Koska nykyisen talouden ja kulutuksen jatkaminen johtaa
yha pahempaan  luontotuhoon ja karkaavaan
ilmastonmuutokseen, niin nykyinen systeemi on pakko
tavalla tai toisella ajaa kohti ekologisia rajoja, jotta
elamisen mahdollisuudet sdilyvat. Jos ne tuhotaan, niin ...

Nakisin, ettd tiekartta eteenpdin on, ettd ajamme
luonnonvarojen kaytt6a ja paastoja alas mahdollisimman
nopeasti ja samanaikaisesti pyrimme estamaan systeemin
romahduksia ja niiden  aiheuttamia  ongelmia
oikeudenmukaisesti, jotta rauha sailyisi. Tama pitaisi
aloittaa nyt.

Emme ole tehneet vield paatostd, ettd sopeutamme
elamamme, taloutemme ja yhteiskuntamme luonnon
ekologisiin rajoihin. Vasta kun tdma paatés on tehty,
voimme keskustella siita miten sen teemme. Nyt
reunaehtona on vield nykyisen eldmantavan, talouden ja
yhteiskunnan sailyttaminen.

Kun teemme pdatoksen sopeuttaa eldmamme,
taloutemme ja yhteiskuntamme Iluonnon ekologisiin
rajoihin, niin  silloin  vapaudumme  nykyisyyden
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kahleistamme ja alamme nahdda tulevaisuuden
mahdollisena ja sellaisena kuin se voisi olla. llman tata
paatosta elaman puolesta, olemme jumissa.

Kuvitelma, ettd nykyistd menoa voitaisiin jatkaa vield
pitkdankin, on harhaa. limastonmuutos ja luontokato
etenevat, tulee ikdvia yllatyksia yms. kunnes joudumme
vetdmaan hatdjarrua ja silloin aiheutuvat ongelmat ovat
moninkertaisia siihen verrattuna, ettd toimisimme nyt.

Nykymenon puolustaminen ja turvaaminen ovat eldman ja
tulevaisuutemme uhraamista ja turvattomuuden luomista.
Nykymenon puolustaminen ei enda ole etujemme
mukaista, vaan toimii meita itsedmme vastaan, luontoa ja
elamaa vastaan. Surullista, ettd emme tata halua myontaa.

Jos emme ala tehda riittdvid ja nopeita toimenpiteita
elaman puolesta, niin silloin ilmastopadastot ja ylikulutus
tulevat vahenemaan, ei meidan, vaan syntyvien kriisiemme
toimesta kuten koronapandemia on osoittanut - luonnon
ja systeemikriisiemme kautta.

5 vaihtoehtoista ndkymaa tulevaisuuteen

Mitd tapahtuu 25-50 vuoden tahtdimelld ja kuinka
todennakaisia eri vaihtoehdot ovat.

1) nykyinen eldmantapamme jatkuu paéapiirteittain
samanlaisena ja pystymme estdmaan ekokatastrofin
uuden teknologian, systeemisten muutosten ja
globaalin ja kansallisen politiikan avulla 5 %
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2) tapahtuu nopea, lansimaissa tapahtuva
(kriisi)tietoisuuden  herdaminen ja  tdyskdanne
elamantapaamme ja talouteemme kohti ekologisesti
kestdvaa ja oikeudenmukaisempaa maailmaa, jossa
resurssit jaetaan kaikkien maailman ihmisten kesken
20%

3) jatkuvat kriisit ja ekokatastrofit kriisiyttavat talouden,
kulutusmahdollisuudet ja yhteiskunnan ja pakottavat
meidat erilaisten taloudellisten ja yhteiskunnallisten
ohjaus- ja pakkokeinojen kautta uuteen elamantapaan
ja talouteen, joka pysyy ekologisten rajojen sisdlla 30 %

4) karjistyvat kriisit ja ekokatastrofit tuhoavat nykyisen
globaalin  talousjarjestelmdn ja mahdollisuudet
lansimaiden ylikulutukseen ja ajavat meidat selvasti
alempaan elintasoon, joka pysyy ekologisten rajojen
sisalla 25 %

5) luontokato etenee ja tuhoaa merkittdvdn osan
ekosysteemipalveluista, ilmastonmuutos karkaa eika
sita pystyta enaa mitenkaan estamaan,
sivilisaatiomme tuhoutuu ja osasta maapallosta tulee
Iahes mahdoton eldmalle 20 %

Todenndkoisesti ndemme naitd kaikkia eri puolella
maapalloa ja eri valtioissa.

Emme uskalla hypata pois kyydista

Odotettavissa: elinmahdollisuutemme heikkenevat, tulee
hemmetin kuuma, nalka vaivaa, porukkaa on paljon,
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ihmisia kuolee ja myos meilla jatkuvasti kasvava maara eri
pandemioissa, kuumuuteen, ymparistdsairauksiin ja sdan
dari-ilmiodissa. Ratkaisu: kulutus ja paastot alas nyt.

Nyt jos tehtaisiin poliittisesti radikaaleja ilmastotoimia, niin
muutaman vuoden paasta todettaisiin, ettd ne olivat aivan
riittdmattomia alentamaan ilmastopaastoja. Taman paivan
radikaalit ilmastotoimet ovat huomisen péivan aivan
valttamattomia ensiaskeleita todellisiin toimiin.

Jokainen nyt tekematta jatetty ilmastotoimi, joudutaan
tekemaan moninkertaisena muutaman vuoden kuluttua, ja
jos ne tehddan vasta 5-10 vuoden kuluttua, niin niiden
merkitys hadviaa luonnon keikahduspisteiden aktivoituessa
ja lampotilan  hakeutuessa uuteen +5-8 asteen
tasapainoon.

Yksi nyt tdysin poissuljettu ja epdrealistinen poliittinen
teko, jota joudutaan my6hemmin  vaistamatta
tarkastelemaan ja jossa rajoitetaan omistusoikeutta, on
luonnon omistusoikeus, joka sallii sen tuhoamisen
ansainnan vuoksi. Koskee meilld p&daasiassa metsien ja
soiden tuhoamista.

Moni nyt itsestddn selvana pidettdva asia ja tapa tulee
muuttumaan lahivuosikymmenten aikana - mutta ei se ole
ongelma, vaan mahdollisuus uuteen eldmaan, uuteen
elamaniloisempaan ja luonnollisempaan elamaan. Muutos
on ongelma vain nykyisyydelle, ei meille.
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Kun vaihdamme nakokulmamme itsestd elamaan, moni
luonnollisena ja varmana pitdmamme asia osoittautuukin
vain luodun omakuvamme ja itsemme luomaksi
uskomukseksi, jota olemme pitdneet totena. Eldama ilman
luotuja todellisuuden kuvia on helpompaa ja varmempaa -
elamaa siina mita on.

On huomattavasti helpompaa ja mukavampaa opetella
uusi vahadkulutuksellinen ja elamaniloisempi eldamantapa
nyt kuin myohemmin, jolloin poliitikot tai luonto paattavat
siitd puolestamme. Nyt voimme itse pdattaa aikataulun ja
missa jarjestyksessa sen teemme, kunhan aloitamme sen
nyt.

Vastustamme  ilmastonmuutosta  puuttumatta sen
todellisiin syihin ja siksi se ei onnistu - jopa kiihdytamme
sitd. Toimimalla eldman puolesta ja ndkdkulmasta
puutumme todellisiin syihin ja luomme elamantavan, joka
ei uhkaa elamdaamme ja luontoa, joka sen mahdollistaa.

Torjumme ilmastonmuutosta elvyttamalla ja
kiihdyttamalld taloutta, joka pahentaa sita, koska
irtikytkentaa kulutuksen ja luonnonvarojen kaytoén valilla ja
riittdvaa materiaalien ja raaka-aineiden kiertotaloutta ei
ole. Emme siis torju ilmastonmuutosta, vaan edistaimme
sita.

Kyllahan tama poliitikkojen tuottamukselliseksi
vahingonteoksi ja elamdaamme uhkaavaksi katastrofiksi
muodostuva valinpitamattomyys on kasittdmatonta.
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Taloutta kiihdytetdaan samalla, kun elamamme perustat
murtuvat ekosysteemien hajotessa ja tuhotessa luonnon
monimuotoisuutta.

Talla hetkelld 1ahes koko maailma taistelee sen puolesta,
ettd talous saataisiin koronapandemiasta huolimatta /
valittamatta nousuun, samaan aikaan kun
ilmastonmuutoksen ja elonkirjon vahenemisen torjunta
vaatisi ehdottomasti kulutuksen ja paastojen eli talouden
saamista laskuun.

Olemme matkalla kuumaan, vaaralliseen, levottomaan ja
ahtaaseen maailmaan, mutta kukaan ei uskalla hypata
kyydista pois, kun muutkaan ei uskalla sitd tehda. Ja nain
matka jatkuu, vaikka osaa alkaa jo meno hirvittda. Ja
nopeus sen kuin vain kiihtyy eikda kohta voi enda hypata
pois.

Turha ja vahingollinen kulutus on tdlla hetkelld
ihmisoikeus, jonka puolesta taistellaan, vaikka luonto
tuhoutuu, ilmasto ldmpenee ja henki menee jo nyt monelta
ja jatkossa yhda useammalta. Olemme vyhteiselld
paatokselld tekemassa joukkotuhontaa hymyssa suin. No
kaikki ei hymyile.

Kyse on meistd ja elamastamme

Olemme luoneet niin talouskeskeisen maailman, etta
kysymme usein "Onko meilld varaa elaa?", joka tarkoittaa,
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ettd "Ei meilld ole varaa elda" - tadtahan se tarkoittaa, kun
pohdimme ilmastonmuutoksen tai luonnontuhon
estamisen kustannuksia. Absurdi ajatus - ei ole varaa elaa.

Elamansuojelun vaatimuksia nykypolitiikalle: irti talouden
pakkopaidasta, riittavia ilmasto- ja ekoratkaisuja ja vahvaa
valistustyota, oikeudenmukainen elintason alentaminen,
riittava perustulo peralaudaksi, kansalaisten
eldmanlaadun, terveyden, vapauden ja vastuun
edistamista.

Paattajien toiminnan aikajanne on korkeintaan vaalikausi
ja vallan lunastaminen uudestaan lupaamalla valintaan
riittdvan enemmistdon haluamia asioita, jotka elavat viela
lyhyemmalla aikajanteelld. Kenelle siis kuuluu eldamisen
mahdollisuuksistamme ja tulevaisuudesta huolehtiminen?

Tama paattdjien ja adanestdjien lyhyt aikajanne on
todellinen ongelma, koska kyse ei monestikaan ole siita,
etteiko tiedettaisi mita pitdisi tehda - toki siitakin on kyse
ja haluttomuudesta - mutta se ei vaan kuulu tdman hetken
agendaan ja tavoitteisiin oikein kenellekaan.

Vaadimme, ettd eri asioita pitdisi tapahtua, jotta
ilmastonmuutosta ja ekotuhoa voitaisiin estad, mutta tama
vaatimus kohdistuu Idhes aina niihin asioihin, joiden tulisi
muuttua, ei niihin ihmisiin, joista asioiden muuttuminen on
kiinni. Pitaa haastaa tekijoita ja paattajia.

Vaikka alkaa nadyttaa siltd, ettd ilmastonmuutoksen
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karjistymisen estamisessa ei onnistuta, niin silti meidan
kannattaa ponnistella oman asenteemme ja eldamamme
perustan muuttamiseksi eldmakeskeiseksi - se helpottaa
sopeutumista nopeasti muuttuvaan maailmaan ja eldamaan
siina.

Koska tulevaisuutemme varmistaminen ei kuulu
kenellekaan erityisesti, niin se kuuluu meille kaikille. Mutta
koska kukaan ei tee sitda puolestamme, niin meiddn on
huolehdittava siitd itse. Meidan on itse varmistettava
tulevaisuutemme - sinun ja minun.

Haluamme sellaista mika ei ole mahdollista

Poliittisissa ja taloudellisissa ulostuloissa perusongelma on
se, ettd ne suhteutetaan aina nykyisyyteen ja lyhyella
tahtdimella eikd siihen mikd tulevaisuutemme tulee
olemaan. Tama ei johda mihinkdan tarpeelliseen, koska
nykyinen ei tule olemaan tulevaisuutemme perusta.

Talouden ja kulutusmahdollisuuksien kasvattamiseen
perustuva politiikka ei ole yhteisten asioiden hoitoa, vaan
tuottamuksellista vahingontekoa, kun ilmastonmuutosta ja
ekotuhoa ei saada siksi torjuttua, ja moraalisesti vaarin,
koska paattajat tietavat tdman ja silti jatkavat.

Sanomme - emme voi vahentdd ilmastopaastdja ja
luonnonvarojen ylikulutusta riittavasti ja estaa ekokriisia
karjistymasta, koska se tuhoaisi talouden ja nykyisen
eldmantapamme - mutta juuri niin tulee kdymaan jos
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jatkamme. Nykyista taloutta ja elamantapaamme ei voi
pelastaa.

Pitdisi katsoa mita valttamatonta ja tarpeellista kulutusta
tarvitsemme paastaksemme ja pysydksemme ekologisten
rajojen sisalla ja sitten jakaa tahan tarvittava tyo kaikkien
kesken. Ei eldamamme tavoite voi olla kulutus ja tyon
tekeminen, vaan hyvan ja mielekkaan elaman elaminen.

Meillad on vaihtoehto

Kuinka kylmaavaa syyttely ja vastakkainasettelu
tulevatkaan olemaan talouden ja eldmansuojelijoiden
valilla, kun aletaan ratkomaan monen kertaluokan
haasteita kuten ilmastonmuutos ja ylikulutus. Niihin
verrattuna viime paivien taloushuolet ovat tuskin
maininnan arvoisia.

Viime paivien talouskeskustelu antaa karmean kuvan siita
kuinka mahdotonta on vastata ilmastonmuutoksen
luomaan uhkaan, kun yhden paperitehtaan sulkeminen saa
koko poliittisen ja taloudellisen eliitin paniikkiin. Miten
eliitti voi olla ndin pihalla todellisista haasteistamme?

Ehka turvetuotannon, avohakkuiden, kaivosteollisuuden ja
lihatehotuotannon alasajo tapahtuu rauhallisemmin kuin
paperitehtaan lopettaminen, koska ymmarramme, etta
niin on pakko tehda. Aloitetaanko jo nyt syksylla?

Emme saa antaa talouden ja politikoinnin hallita ja estaa
keskustelua todellisista ongelmistamme - vaikka ne
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hallitsevatkin nyt mediaa ja asettavat yhteiskunnallisen
agendan. Keskusteluagenda on saatava muuttumaan ja
elaman ja tulevaisuuden puolesta toimivien &ani
kuulumaan.

Uhat ovat niin moninaisia, ettd vain todellisen
elamansuojelun ja luonnon merkityksen tunnistaminen ja
tunnustaminen voi meidat vield pelastaa ja johdattaa
maailmaan, joka on mahdollinen ja kestdava. Vahempi ei
riita.

Elamme maailmassa, jonka keskiossa ovat talouskasvu,
kulutus ja luonnonvarojen kadyttaminen yli ekologisten
rajojen aiheuttaen ilmastonmuutosta ja ekotuhoa, jotka
uhkaavat elamisen mahdollisuuksiamme ja tekee
maailmastamme kuuman ja vaarallisen. Silti emme nae
talle vaihtoehtoa.

Miksi emme halua maailmaa, joka olisi ekologisesti
kestdva, sosiaalisesti vastuullinen, jossa talous olisi
hyvinvoinnin jakamisen vilineend ja, jossa osallisuus,
vélittdminen, jakaminen, elamanilo ja mielekkyys olisivat
elamamme keskiossda? Miksi emme halua aidosti hyvaa
elamaa?

Meilla on vaihtoehto nykyiselle kestamattomalle
elamallemme, mutta sen ndkeminen ja haluaminen
edellyttavat, ettd luovumme nykyisista uskomuksistamme
siitd mita hyva elama on ja miten voimme sen saavuttaa.
Elamasta itsestddn nouseva hyvinvointi ja eldmanilo, on
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tama vaihtoehto.

Ehka "taloususkovaisten" viime paivien retoriikka, joka
lahentelee parodiaa ja komiikkaa, on vain osoitus siita, etta
aletaan ymmartaa mita kohta on edessa ja se luo pelkoa
oman eldamadn ankkurin pettdmisesta. Kannattaisi etsia
parempi ankkuri elamalleen kuin kestamaton talous.

Kasittamatonta kuinka paljon pyrkimys luonnon, oman
eldamdamme ja lastemme tulevaisuuden turvaamiseksi
herattaa vastustusta, vahattelya, todellisuuden kieltamista
ja jopa raivokasta vastustamista. Usein se syntyy pelosta,
oman puolustamisesta ja vanhoista uskomuksista, mutta
silti.
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TARVITSEMME
ELAMANSUQJELUA

Eldmme ratkaisevia aikoja - luonnon ekologinen tasapaino
on romahtamassa, talousjéirjestelmd kasaa varallisuutta
harvoille, poliittinen jdrjestelmé ei pysty ilmasto- ja
ekotekoihin ja on ajautunut todellisuuden vastaiseen
populistiseen retoriikkaan — eikd muutosta ole nékyvissd.

Emme nde tietd tulevaisuuteen, koska haemme ratkaisua
nykyisyydestd, joka ongelmamme on aiheuttanut -
talouskasvu, kulutus, teknologia — ja jota poliittinen
jérjestelmd tukee omalla toiminnallaan.

Ratkaisu 16ytyy uudesta eldmdnsuojelun ndkékulmasta
todellisuuteen.
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Tuhoamisesta elamansuojeluun

IImastonmuutoksen ja ekokriisin ehkadisy kuuluvat meille
kaikilla, mutta kaytannossa paattdjat huolehtivat
taloudesta ja hyvinvointipalveluista, me omasta
elintasostamme, ymparistojarjestot luonnonsuojelusta
jne., mutta eldamadntapamme muutoksesta ei kukaan,
vaikka sita tarvitsemme.

Meilld on vdahan danekasta kansalaisaktivismia ja ne, jotka
ovat jo muuttaneet eldamantapaansa tai ovat valmiita sita
muuttamaan, eivat yleensd ole myoskdan danessa ehka
sosiaalisen paineen takia tai siksi, ettd oma elama hymyilee
jo. Mutta hiljaisten muutosvoimaa tarvitsemme nyt.

Tarvitsemme "hiljaisten eldman vallankumousta", jonka
avulla ndgytdamme, ettd meita aidosti tulevaisuudestamme
huolissaan olevia ja sen vuoksi elamantapamuutoksia
tehneitd on ja haluamme taman myds nayttda muille
elamantapamuutosta aikoville. Hiljaisten on nyt aika olla
danessa.

Olemme eristdytyneet luonnosta omaan keinotekoiseen
maailmaamme ja nyt joudumme eristaytymaan
toisistamme toistamiseen, mutta silti emme harkitse
mitddn muutosta nykyiseen eldmdntapaamme. Olemme
eristdmassa itsedmme elamastd ja tulemme maksamaan
tasta kovan hinnan.

Tulevaisuutemme ei ole mahdollinen, jos emme sita
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sellaisena nde. Jos emme pysty nakemaan nykyisen ylitse
maailmaan, joka on kestdva, vastuullinen ja
oikeudenmukainen, niin miten voisimme sen saada? Me
ndemme sen ja se on mahdollinen, kun alamme elaa sita
todeksi tassa ja nyt.

Edessamme on vaikea valinta: talous vai elama.
Kasittamatonta on se, etta tata valintaa pitda edes pohtia
ja ettd se koetaan vaikeana tai ettd voisimme valita
talouden emmeka elamaa. Jos emme nyt valitse elamas,
niin teemme sen sitten, kun elaman turvaaminen on paljon
vaikeampaa.

Elaman valinta politiikkkamme ja elamamme prioriteetiksi
tarkoittaa kulutuksemme ja paastdjemme alentamista
radikaalisti eli elintasomme alentamista. Kukaan ei sita
halua tehda, mutta se meidan on pakko tehda. Teemme
sen joko itse tai sitten luonto pakottaa meidat siihen.

Mika tdssa on vaikea ymmartda - me joko sopeutamme
eldmdmme luonnon ekologisiin  rajoihin  tulevien
vuosikymmenten aikana tai sitten ajamme itsemme
maailmaan, jota kukaan ei halua ja joka ei elamaa enaa
kaikille mahdollista. Kauniiden puheiden aika on ohitse -
nyt on tekojen aika.

IImastonmuutos ja elonkirjon vdaheneminen ovat asioita,
joita emme voi jattdaa huomiotta vaikka kuinka
haluaisimme - ne ovat tulevaisuutemme ja nyt paatamme
onko se kamala vai ehkd vield kohtuullinen - me emme
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padse niita karkuun, ne maarittdvat elamamme tasta
eteenpain.

Meidan, jotka ndemme mitd on edessamme, jos emme nyt
toimi, on pidettdva danta - se ei ole mukavaa ja tulee ehka
kuraakin niskaan, mutta nyt on niin iso asia kyseessa -
eldamamme ja tulevaisuutemme - ettd pelko pois ja
rohkeasti kantaa ottamaan. Hiljaisuuden aika on ohitse.

Olisi tietenkin hienoa, jos voisimme tehda siistin
teknologisen, taloudellisen ja poliittisen siirtyman uuteen
kestdvdan maailmaan, joka ei vaadi elamantapamme
haastamista, mutta tdma ei ole endd mahdollista, jos
uskomme tutkijoita siitd aikataulusta, joka on
kdytettavissamme.

Aika ei enaa riita ja se, ettd nykyinen elamantapamme ja
taloutemme ovat perustuksiltaan kasvun ideologioita,
jotka eivat pysty tatd perustaansa murtamaan. Siksi
joudumme tekemaan aineellisen elintason alasajon ja mita
nopeammin sitd parempi - se tulee vaatimaan paljon tyo6ta.

IImastonmuutoksen ja Iuonnontuhon estamiseksi ja
taloudellisen ja sosiaalisen eriarvoisuuden ja kdyhyyden
poistamiseksi on olemassa ratkaisuja, mutta halu niiden
toteuttamiseksi puuttuu. Eikd siis pitaisi keskittya taman
haluttomuuden syihin, eika vain toistaa, etta pitaisi...?

Ongelma on tietenkin siind, ettd emme halua edes tutkia ja
perehtyd muutoshaluttomuutemme todellisiin  syihin,
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joten hyvatkdan ratkaisut eivat riitd kdynnistamaan
muutosta ilmastonmuutoksen ja luonnontuhon
karjistymisen estamiseksi.

Halumme elaa tulisi ylittaa haluttomuutemme muuttua ja
myontaa tama oikeus elad myos tuleville sukupolville ja
luonnolle. Muutos on mahdollisuus eldamaan, ei uhka
elamalle.

Milloin alamme toimia tulevaisuutta varten

Lyhyen tdhtdimen tarpeemme talouskasvusta ja
hyvinvointivaltiosta ovat tulevaisuutemme vaatimusten
kanssa ristiriidassa, kun taloutta ja kulutusta pitda
sopeuttaa ekologisiin rajoihin sosiaalisesti kestavalla
tavalla. Yhteiskuntamme, poliittinen jarjestelmamme,
taloutemme ja eldmdntapamme kestdvyys perustuvat
kestamattomadlle  talouskasvulle  ja ovat  siksi
yhteensopimattomia  tulevaisuutemme  vaatimusten
kanssa. Kaikki menee uusiksi, jos aiomme selvita.

Jatkamme nykyistd elamantapaa, taloutta ja politiikkaa,
vaikka ne ajavat valtiot ja kansalaiset ahdinkoon, tuottavat
jatkuvasti yha uusia kriiseja, tuhoavat eldmamme perustaa
ja tuhoavat lopulta my6s nykyisen eldamantapamme, mutta
silti emme nade tarvetta suunnanmuutokselle.

Eldamantapamme, kulttuurimme, taloutemme,
politiikkamme tai yhteiskuntamme ei muutu, jos emme
sitd itse muuta. Me odotamme, ettd ne muuttuisivat ja
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loisivat meille kestdavan ja mahdollisen tulevaisuuden,
mutta emme oivalla, ettd me olemme ne itse.

Parempaa aikaa tehda elamantapamuutos ei koskaan tule
eika se ole helppoa koskaan, joten se kannattaa tehda nyt.
Sitten se on tehty ja voi jatkaa eldmaansa rauhassa, hyvin
mielin  ja tehda sitdé mitd todella  haluaa.
Eldamantapamuutos ei ole koskaan helppoa, koska se
haastaa nykyisen, tutun ja turvallisen, mutta pakotettuna
muutos on paljon ahdistavampi, koska vastustamme sita.
Siksi muutos kannattaa tehdd itse ja vapaaehtoisesti -
silloin siihen liittyy vdhemman negatiivista tunne-energiaa.

Pelkdamme usein muutosta, koska emme voi tietdd mita
sen jalkeen tapahtuu. Pelkddmme siis sitd mitd emme voi
tietdd etukateen, joten se on turhaa. Ja jos muutos ei
miellytd, niin aina voi tehdd uuden muutoksen. "Vain
liikkuvaa laivaa voi ohjata". Muutos on mahdollisuus, ei
uhka.

Meiddn tulee vaihtaa nykyisen eldamamme prioriteetit
talous, kulutus ja kasvu eldamansuojeluun, eldmanlaatuun
ja ekoeettisyyteen - ndin voimme turvata kohtuulliset
elamisen mahdollisuudet myds lapsillemme. Nykyiselta
elamdmme perustalta syntyy vain nykyisenlaista elamaa -
jos haluamme uutta kestavaa ja vastuullista eldamaa, niin
tarvitsemme uuden eldman perustan, joka keskittyy
eldamansuojeluun,  eldamanlaadun nostamiseen ja
ekoeettisyyteen kaikessa mitda teemme. Uusi syntyy
uudesta.
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Emme edes harkitse eldamdamme  muuttamista
elamakeskeiseksi ja -kestavaksi, vaan keskitymme nykyisen
elamantapamme ja taloutemme pelastamiseen, vaikka ne
koko ajan kriisiytyvat entistd enemman. Milloin
huomaamme, etta yritdmme elvyttaa jo
saattohoitovaiheessa olevaa eldmantapaamme? Sitten
kun ymmarramme, ettd nykyinen eldmantapamme on
mahdoton ja johtaa jopa lajimme ja luonnon eli6lajien
joukkokuolemaan, niin on myohaista katua tekemattomia
tekojamme ja elamantapaamme. Elama on elettava nyt ja
tavalla, jota ei tarvitse koskaan katua.

Puheet ja hyvat aikomukset ovat turhia, jos emme vaihda
elamamme keskeistd prinsiippida elamansuojeluun. Ensin
on paatettava mita tavoittelemme ja sen jdlkeen
toimittava sen mukaisesti. Eldméansuojelu on valinta ja
paatds, joka meiddn on tehtdva. Nykyinen ei padatosta
tarvitse.

Kun seuraa nykyistd mediaa, somea ja poliittista
keskustelua, niin ei uskoisi, ettd olemme lahestymassa
aikoja, jotka uhkaavat elaman mahdollisuuksia maapallolla
ja aiheuttaa vakavia vaikeuksia elamallemme - ja etta aika
reagoida naihin uhkiin on kulumassa vahiin. Uskomatonta.

Emme tee valintaa elaman puolesta selvitiksemme vain
elamdamme nyt uhkaavista kriiseistd, vaan se on paatos
satoja ja tuhansia vuosia varten.  Nykyisella
elamantavallamme vuosia on jaljella ehka vain 50 vuotta
ennen vaistdmatonta loppua. Ihmiskuntamme kohtalosta
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on siis kysymys.

Aika toimia on nyt

Miksi uhkauutiset ilmastonmuutoksesta eivdt tavoita
paattdjia ja kansalaisia tavalla, joka johtaisi tilanteen
todelliseen ymmartamiseen ja sen mukaiseen toimintaan -
tieddmme, mutta emme toimi - miksi? Syy tdhan on
selvitettdva, jos aiomme selviytya edes kohtuullisesti.

Tieddmme paljon syitd miksi ilmastonmuutoksen luoma
uhka ei saa meita toimimaan, mutta tiedamme myo0s, etta
jonakin paivana jokin ndistd muutoksen esteista murtuu ja
herdttada meidat muutokseen - emme tieda vield mika se
on tai milloin se tapahtuu, mutta jonakin pdivana niin kay.

Meidadn, jotka pyrimme varoittamaan, valistamaan ja
herdttamaan niin paattdjia kuin arjen pinteessa olevia
ihmisiakin ilmastonmuutoksen ja ekokriisin luomaan
uhkaan, on luotettava siihen, ettd jonakin paivana "ajan
henki" vastaa ja muutos kaynnistyy.

Kansat herdavat yhteiseen rintamaan puolustamaan
tulevaisuuttaan, kun ulkoinen vaara uhkaa tai kaipuu
vapauteen murtavat nykyisyyden sietokyvyn. Koko
ihmiskunnan pitdisi nyt herata nykyisyyden lumosta
ilmastonmuutoksen luoman uhan, mutta my6s uuden
eldaman mahdollisuuden takia.

Kannattaisi nyt ihan tosissaan harkita kannattaako jatkaa
nykyistd menoa - kohta ei ole kuin todella huonoja
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vaihtoehtoja. Aika on kdymassa vahiin ennen kuin luonnon
omat keikahduspisteet aktivoituvat ja aloittavat
kehityskulun, jonka pdassa on kuuma ja vaarallinen
maapallo, jossa vdestd pakkautuu pohjoiseen eteldn
tullessa asumiskelvottomaksi. Aika toimia on nyt.

Haluamme  suosituksia, rajoituksia  ja pakkoja
koronapandemian luomaa uhkaa vastaan, mutta emme
halua suosituksia, rajoituksia ja pakkoja
ilmastonmuutoksen estamiseksi, vaikka sen uhka on
moninkertainen verrattuna koronapandemiaan - ei yhta
akuutti, mutta yhta todellinen.

Pelkddamme, ettd elintasomme laskee, jos teemme
ilmastonmuutosta ja ekokriisia torjuvia tekoja ja siksi
vastustamme niitd, mutta unohdamme, ettd niin kay
varmasti, jos emme naita tekoja tee. Jos haluat yllapitaa
edes jonkinlaista elintasoa, niin kannata ilmastotekoja.

Mitd nopeammin teemme riittavia ilmasto- ja ekotekoja,
niin sitd paremmat mahdollisuudet meilla on elda edes
kohtuullisella elintasolla. Mutta jos viivyttelemme, niin
menetdamme tdman mahdollisuuden ja eldamastamme
tulee vain siedettdvaa ja lapsillemme sietamatonta.

Kuvitelmalle, etta voisimme vyllapitda  nykyista
elintasoamme, ei ole perusteita. Kysymys on siitd kuinka
paljon elintasomme tulee alentumaan, teemmekd sen
vapaaehtoisesti vai vasta pakon edessa ja kuinka paljon
karsimysta haluamme tuottaa itsellemme, toisillemme ja
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lapsillemme.

Ristiriita sen valilla mitd teemme ja mita pitaisi tehda on
suuri - ja se kasvaa mita pitempaan jatdmme ilmasto- ja
ekoteot tekematta. Jos viivyttelemme liian pitkdan - mika
voi olla jo totta - niin tama ristiriita ratkeaa
hallitsemattomasti, kun luonnon ekoperusta murtuu.

Nykyinen eldamdamme muuttuu joka tapauksessa

IlImastonmuutos ja ekokriisi ovat haasteellisia ongelmia,
koska ne pitda estaa silloin kun ei ole akuuttia hataa ja
kaikki nayttaa olevan hyvin - pitaa toimia kymmenia vuosia
ennen kuin tuhot nakyvat omassa elinympadristéssamme
tavalla, joka ei jata jossittelun varaa. Siis nyt.

Pitda myos varautua ja valmistautua henkisesti siihen, etta
jos emme toimi nyt kun asiat ovat vield hyvin, niin tama
johtaa siihen, etta joudumme kohtaamaan
ilmastonmuutoksen ja ekokriisin paniikissa ja silloin
toimenpiteet ovat kovia ja karuja ja karjistavat tuhoja
entisestaan.

Pelkdamme, ettd kun talous supistuu sopeutuessamme
ekologisiin rajoihin, niin heikompiosaisista ei pideta huolta,
sairaat jaavat hoitamatta, luontoa tuhotaan enemman jne.
Tama perustuu oletukseen, ettd eldamme edelleen
maailmassa, jossa raha maarittaa kaiken mita teemme.

Me voimme luoda maailman, joka ajaa koyhat ja heikot
kuolemaan (johon olemme nyt ajautumassa) tai sitten me
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voimme luoda maailman, joka on meille kaikille hyva ja
oikeudenmukainen - kysymys on tahdostamme ja
valinnastamme, ei muusta.

Luopuessamme luonnolle ja itsellemme vahingollisesta
kulutuksesta, eldmadstdamme tulee hyvaa ja mielekasta.
Miksi? Koska me olemme osa eldamaa ja eldaman vastainen
toiminta tuottaa vahinkoa elamalle - kun siitd luovumme,
niin tama vahingollisuus havida. Hyva on eldman
ominaisuus.

Tulemme sopeutumaan joka tapauksessa luonnon
ekologisiin rajoihin, silla nykyinen elamantapamme ja
taloutemme ovat eldman kanssa vakavassa ristiriidassa ja
ajautuvat siksi jatkuviin kriiseihin, jotka pakottavat meidat
naihin ekologisiin rajoihin, vaikka emme sita haluaisikaan.

Emme voi estda tulevaisuutta, mutta voimme vaikuttaa
sithen minkalainen siita tulee. Ja jos emme halua vaikuttaa
silhen, niin se tulee joka tapauksessa. Muutos on
mahdollisuus, ei uhka.

IImasto- ja ekokriisi ovat uhkia, joita ei saada torjuttua
yksittaisilla  teoilla, kulutusmuutoksilla, poliittisilla
paatoksilla. koska ne ovat lahes kaikkeen vaikuttavia ja
vaativat siksi uuden tavan elaa ja jarjestaa siina tarvittavat
resurssimme. Siksi emme saa niihin otetta.

Kaikki muutokset ja teot ovat toki yksittaisia, mutta niiden
perustana pitda olla nakemys siitd mita tavoitellaan ja
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minkadlainen on se maailma, joka on ekokestdva ja
vastuullinen. Nyt teemme ratkaisuja, jotka monesti vain
siirtavat kulutusta ja ekorasitusta paikasta toiseen.

Yleisesti ottaen emme taida vield hahmottaa kuinka iso ja
kaikenkattava muutos meilld on edessamme, jos todella
aiomme torjua ilmastonmuutosta ja ekotuhoa riittavalla
tavalla - ja varsinkin jos emme niin tee - sitd on vaikea edes
kuvitella.

Koska poliittinen jarjestelma on kykenematdn ilmasto- ja
ekotekoihin, niin meidan itsemme on ne tehtava. Jotta
pystyisimme siihen pitdisi meidan arvostaa luontoa ja
elamda enemman kuin sen hyodyntdmisestd syntyvia
tavaroita ja resursseja. Enemman eldamaa, vahemman
tavaraa.

Kun nayttaa siltd, ettd poliittinen jarjestelma on
kykenematon riittaviin ilmasto- ja ekotekoihin ja me emme
halua muuttaa elamantapaamme, niin jaljelle jadvat kriisit,
jotka  pakottavat meitda  muutokseen -  kuten
koronapandemia on tehnyt. Joka  tapauksessa
elamantapamme muuttuu.

Toivottavasti nykyinen maailmamme ja eldméntapamme
kriisiytyvat  ja pakottavat meita muuttamaan
elamantapaamme kestavammaksi siten, etta
sopeudumme alasajoon tavalla, joka estaa tayden
romahduksen. llman kriiseja (koska paattajat ja me emme
toimi) tilanne johtaa romahdukseen.

150



Jos ja kun kriisit jadvat ainoaksi tavaksemme sopeutua
ekologisempaan elamaan, niin siirrymme "pelastautukoon
ken voi" -vaiheeseen, jolloin valmistaudumme ja
varaudumme itse kukin kriiseihin ja niiden luomiin
muutoksiin ja toivottavasti myds yhdessd toistemme
kanssa.

Jos ja kun emme pysty muuttamaan eldmantapaamme
kestavammaksi  kansalaisvalistuksen  ja  poliittisen
vaikuttamisen kautta, niin elamansuojelijoiden tehtavaksi
tulee sopeutumisen edistdminen kriisiytyvdan ja
vaarallisempaan maailmaan. Elamaa pitaa suojella aina.

Uuden ajan ndkdkulmasta tavat estdd ilmastonmuutosta ja
ekotuhoa ovat samat kuin mitd meiddn tulee tehda
sopeutuaksemme  kriisiytyvddn ja  vaarallisempaan
maailmaan - oma elamd ekokuntoon, psyyken
valmistaminen muutoksiin tietoisuutta laajentamalla,
toiminta yhdessa muiden kanssa.

Aika on kdymadssa vabhiin

On jotenkin ihmisyyttdamme halventavaa, ettd jos emme
nyt toimi ilmastonmuutoksen riistaytymisen estamiseksi,
niin koronakriisi ja vastaavat, jotka pakottavat meidat
elamaan toisin, tekevdt sen puolestamme. No samaa
luontoa olemme, joten kdyhan se niinkin - tosin hinta on
kova.

Kuvitelma, etta aineellinen kulutus ja ilmastopaastot eivat
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tule radikaalisti alenemaan, on kuvitelmaa - ne tulevat alas
joko toimestamme tai meistda huolimatta, koska
eldamamme on ristiriidassa luonnon kanssa ja ekologinen
tasapaino palautuu lopulta. Luonnonlaki.

Unohdamme oleellisen asian ilmastonmuutoksesta. Kun se
on tarpeeksi akuutti, niin mitdan muuta ei ole enaa
tehtdvissa kuin yrittda sopeutua kuumaan ja vaaralliseen
maailmaan. Siksi ainoa aika toimia on nyt, kun tilanne ei ole
viela meillad paalla - muuallahan se alkaa jo olla.

Monesti yritamme kuvitella miltd maailma nayttaisi +2—-3
astetta kuumemmalla maapallolla nykyisen talouden,
yhteiskunnan tai oman eldmantapamme kannalta, mutta
se on turhaa, koska nykyista taloutta, yhteiskuntaa ja
elaméantapaa ei silloin enaa ole.

Suhtautumisessamme ilmastonmuutokseen ja erityisesti
ekokriisiin  yliarvioimme  kaytettdvissamme  ajan,
aliarvioimme uhkat, aliarvioimme tarvittavat muutokset
niihin vastataksemme ja niiden vaikutukset eldamaamme,
talouteen ja vyhteiskuntaan. Emme vield ymmarra
haasteemme suuruutta.

Uhraamme lastemme tulevaisuuden, luomme kuuman,
ahtaan ja vaarallisen maailman ja annamme luonnon
tuhoutua silmiemme edessd, koska haluamme jatkaa
nykyista elamantapaamme vield 10 vuotta. Ja teemme
tuhoa jo nyt, kun emme toimi ilmastonmuutoksen
karjistymisen estamiseksi.
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Miksi ilmastonmuutoksen karjistymisen estamiseksi on
aikaa todennéakdisesti vain 5—10 vuotta? Siksi, etta kehitys
ei ole lineaarista ja tasaista, jota voimme hallita, vaan
voimme ajautua tilanteeseen, jossa luonnon omat
keikahduspisteet aktivoituvat ja peli on silloin menetetty.

Tata ei ymmarreta lahes lainkaan - kuvitellaan, ettd kun
paastot vahenevat, niin CO2-pitoisuudet ilmakehéassa
alkavat laskea ja lampotila sen mukana. Mutta vasta kun
paastot ja nielut yhdessa saavat paastot nollaan ja sitten
negatiiviseksi, alkaa CO2-pitoisuus vahentya.

Esim. lihakarjateollisuudelta pitdisi vapauttaa laajat alueet
ja metsittaa ne, jotta saisimme lisda nieluja, jotka sitoisivat
hiilidioksidia ja samaan aikaan ajaa fossiiliset paastot
todella alas. Lisdksi ekokriisi vaatii kulutuksen radikaalia
vahentamista kautta linjan.

Nama valttamattomat toimet eivat tapahdu nopeasti ja
siksi ne pitdisi aloittaa nyt ja paattavaisesti ja silti on riski,
ettd olemme jo myohdssa. Mutta kaikki mitd tehdaan
ilmastonmuutoksen lieventdmiseksi nyt pienentaa tata
riskia ja siksi ne pitaa tehda.

Monimuotoinen luonto on pelastuksemme

IImastonmuutos etenee nyt, mutta luonnon
monimuotoisuuden ja elinvoiman elvyttdminen auttavat
suoraan sopeutumisessamme kuumempaan ilmastoon -
siksi suot, metsat, vesistot, joet yms. tulee elvyttad, jotta
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ne pystyvat paremmin sopeutumaan muutokseen ja
turvaamaan myds meita.

Vaikka ilmastonmuutos etenee, niin luonnon
monimuotoisuuden ja elinvoiman suhteen peli ei ole
koskaan menetetty. Mita elinvoimaisempi  ja
monimuotoisempi luonto meilld on, sitd paremmin se
pystyy sopeutumaan muutokseen ja hidastamaan
muutoksen luomia uhkia.

Monimuotoinen ja elinvoimainen luonto auttaa meita
sopeutumaan tuleviin muutoksiin - aito luonto tarjoaa
meille fyysistd ja psyykkistd terveyttd, virikkeellisen
elinympariston ja auttaa meitd ymmartamaan, ettd ilman
luontoa emme parjda. Ja tuottaa tarvittavia hiilinieluja.

Monimuotoinen ja elinvoimainen luonto auttaa meita
myos vahentamaan aineellista kulutustamme,
ekorasitustamme ja ilmastopaastoja, koska elava luonto ja
elamd siind luovat aitoa hyvinvointia ja vahentavat
riippuvuuttamme  "kuolleeseen tavaraan" ja rahan
luomaan illuusioon turvasta.

Yksinkertaisesti - eldvda, monimuotoinen ja elinvoimainen
luonto ja yhteytemme siihen ovat paras "ladkkeemme"
tulevaan kuumempaan ja vaarallisempaan maailmaan,
jossa psyykemme joutuu kriisien ja muutosten keskella
koville, ja auttaa meitd myos tekemdian sen mita pitaa
tehda.
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Olemme parhaillaan todistamassa luonnon ekosysteemien
ja eldin- ja eliopopulaatioiden ja -lajien kuolinkamppailuja
lahes kaikkialla maapallolla, joka tulee johtamaan
ihmissivilisaatiomme kuolinkamppailuun. Todistamme 6.
sukupuuttoaaltoa, joka koskee my6s omaa lajiamme.

Aikataulu talle on osaltamme viela epdavarma, mutta jos
tdyskdannostd suhteessamme ja suhtautumisessamme
luontoon ja elamaan ei tapahdu, niin 2050-2100 on
todenndkdinen aikataulu. Taman vahvistaa tiede ja
tutkimus, mutta daneen sita ei saa sanoa.

Tama arvio ei ole siis pessimismia tai vyliarvioitua
reagointia, vaan todennakdinen ja realistinen kuvaus siita
mitd kohti menemme, jos ja kun uskomme tiedetta ja sen
tekemia arvioita, jotka usein tosin ovat osoittautuneet
optimistisiksi ja liilan varovaisiksi.

Miksi tdmad nakemys: IPCC:n ja YK:n raportit
ilmastonmuutoksesta ja luontokadosta, toteutunut kehitys
nopeampaa  kuin  ennustettu, keikahduspisteiden
aktivoitumisen riski ldhelld, lineaarisuusharha,
poliitikkojen ja kansalaisten haluttomuus muutokseen
yms.

Olen seurannut tata kehitystd jo kauan ja eniten
hammastyttdd se kuinka ldhelld tilanteen muuttuminen
katastrofiksi on. Emme ole enda lineaarisen rauhallisen
kehityksen vaiheessa, vaan kiihdytysvaiheessa, jossa
kehitys nopeutuu ja johtaa epdjatkuvuuskohtiin,
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kaaokseen ja ...

Olemme ldhestymassa kaaosteorian s-kdayran mukaista
bifurkaatiopistettd, jossa jokin mahdollinen kehityskulku
toteutuu, mutta emme voi tietdd mika niistd. Vield on
mahdollisuus myos kollektiiviselle herdamiselle, mutta se
on vain yksi mahdollinen.

Jos aiomme pelastautua ekokatastrofilta, tulee maarittaa
uudelleen oikeudet ja velvollisuudet niin ihmisten, eldinten
kuin muunkin luonnon suhteen. Maarittaa ne siten, etta ne
mahdollistavat kestdavan ja oikeudenmukaisen eldman
kaikelle elamalle ja elottomalle luonnolle my®os.

Kysymys ei ole enaa siita loppuuko nykyinen kapitalistinen
talouskasvuun ja ylikulutukseen perustuva
elamantapamme vai ei, vaan kysymys on enaa siitd etta
milloin se tapahtuu ja miten. Voimme viela vaikuttaa tdhan
loppumisen tapaan, jos haluaisimme - harkiten vai
kaaoksen kautta?

Kaksi megakeikahduspistetta

Olemme ldhestymassa kahta megakeikahduspistetta:

= Ekologinen keikahduspiste, jossa luonnon
ekosysteemit romahtavat ja eloonjadamiskamppailu
alkaa

= Tietoisuuden keikahduspiste, jossa kollektiivinen
itsesuojeluvaistomme herda ja lopetamme tuhoisan
kayttaytymisemme. Kumpi?
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Nyt pitdisi tehda tyota ekologisen keikahduksen
estamiseksi - kulutus ja paastot alas yms. ja tietoisuuden
keikahduksen edistamiseksi - ajan ottamista
hiljentymiseen, todellisuuden kohtaamista, tietouden
levittamista uhista ja ratkaisuista, aktiivista
kansalaisvaikuttamista yms.

Tarvitsemme systeemisia muutoksia talouteen,
tuotantoon, energiaan, tarvitsemme isoja
kulutusmuutoksia, kulutuksen vahentamista, tarvitsemme
poliittista suunnanmuutosta ja erityisesti tarvitsemme
arvojemme ja maailmankuvamme muutosta
elamakeskeiseksi, jotta muutokset onnistuvat.

Olemme viela aivan alussa

Suomalaisten  kestdva eldamantapa ja  erityinen
luontosuhde taitavat olla pelkkda kuvitelmaa, kun on viime
péivien tappouutisia ja julkaistua kyselya
eldaméantavastamme lueskellut.

Faktathan ovat selvat - kulutamme 3,8 maapallon edesta
(jos kaikki kuluttaisivat samalla tavalla), hiilijalanjalkemme
on keskimaarin yli 10 000 CO2kg/v/hl6 ja eldimia ja lintuja
metsdstetddn surutta - eldmamme ei ole kestava eika
luontosuhteemme ole kovin ystavallinen.

Puhumattakaan siitd mitd olemme tehneet soillemme,
metsillemme, vesistoille, joille ja Itdmerelle.

Onko siis niin, ettd kyse ei ole muutosvastaisuudesta tai
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haluttomuudesta tehda ilmasto- ja ekotekoja, vaan kyse on
siitd, ettd kuvittelemme tehneemme ne jo. llmasto- ja
ekoviesti ei ole talléin mennyt perille ja sita pitaa
konkretisoida ja terdstda. Olemmekin vield aivan alussa.

Ehka tdrkein ja nyt tarvittava viesti ilmasto- ja ekouhan
torjunnassa on se, etta se vaatii muutoksia kaikilta - meilt,
paattdjilta, viranomaisilta, tyopaikoilta, ay-liikkeelts,
yrityksilta jne. - ettd sitd muutosta ei tee "joku muu", vaan
me kaikki omalta osaltamme ja yhdessa.

Itse korostan paljon yksildiden henkilokohtaisia ekotekoja,
vaikka ne eivat kaikkea ratkaisekaan, siksi, ettd ne
voimaannuttavat kansalaisvaikuttamiseen ja luovat nain
painetta paattajille ja muille ihmisille ja lopulta muuttavat
ajan hengen ja saa my0s hitaat herdajat mukaan.

Esimerkiksi ei lihansyonnin kannattaja halua luopua siita ja
edistdd siitd luopumista - vasta kun itse oivaltaa sen
epaeettisyyden ja vaikutuksen ilmastonmuutokseen ja
luontokatoon ja lopettaa oman lihansydntinsd, niin halu
vaikuttaa voi herata. Muuten luopuminen on luopumista.

Kun oivaltaa, ettd luopuminen esimerkiksi lihansydnnista ei
olekaan luopumista, vaan tapa luoda terveyttd ja
hyvinvointia myds itselle, niin luopuminen muuttuukin
hyvan elaman luomiseksi ja positiiviseksi, itsea
kannustavaksi ja voimaannuttavaksi teoksi.

IImastonmuutoksen ja luontokadon torjumiseksi saa siis
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olla itsekas ja tehda sen siksi, ettd se parantaa omaa
terveyttd, elamaa, tekee siitd mielekkdampad ja
voimaannuttaa eldmaan. Esimerkiksi  lihansy®nnin
lopettamisessa tulee eettinen ja ekoulottuvuus sitten
tdman paalle.

Uhka elamallemme, mutta myds mahdollisuus, olemme
me itse. Luonto ei ole vihollisemme, vaan mahdollisuus
luoda hyva elama itsellemme. Me emme voi voittaa
luontoa, joten lopetetaan kamppailu sitd vastaan ja
tehdaan siitd ystavamme. Elaman puolesta, ei ketdan eika
mitaan vastaan.

Iso valliriutta, Amazonin sademetsat, Gronlannin jaatikot,
Siperian ikirouta, lajien 6. sukupuuttoaalto, merten
ekosysteemit yms. ilmastonmuutoksen isot uhrit -
tuntemamme luonto on kuolemassa silmiemme edess3,
jos emme toimi nyt.

Niin kauan kuin piddmme reunaehtona
ilmastonmuutoksen ja luontokadon torjumisessa, ettad sen
tulee tapahtua nykyisen elamantapamme ja taloutemme
puitteissa, emme niitd pysty torjumaan. Miksi? Koska
elamantapamme ja taloutemme ovat syy
ilmastonmuutokseen ja luontokatoon. Siksi.

Vaarallisin ~ vaarinkasitys  ilmastonmuutoksesta  on
mielestdni se, ettd kuvittelemme voivamme vahentaa
paastdja sita mukaan kuin tilanne huononee ja ndin
jarruttaa maapallon kuumenemista, jos se kay
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sietamattomaksi. Mutta nain se ei ole. Miksi ei ole?

Paastdja on vahennettdva siten, ettd luonnon
keikahduspisteet eivat aktivoidu, koska sen jdlkeen
luonnon omat paastot kiihdyttavat [ampenemista paljon
enemman kuin meiddn ihmisten toiminnasta aiheutuvat.
Siksi ilmastonmuutos on pysdytettdva vahintdan +2
asteeseen.

Jos luonnon omat prosessit  keikahduspisteissa
aktivoituvat, niin emme enaa pysty mitenkdan estamaan
karkaavaa ilmastonmuutosta. Siksi tahtdin pitaa olla koko
ajan keikahduspisteiden aktivoitumisen estamisessa ja
aikaa siihen on kovin vahan. Siksi tarvitsemme isoja
ratkaisuja.

Jotta ilmastonmuutos pysahtyisi +2 asteeseen, niin
nettopadstot (paastot - nielut) pitdd saada nollaan 5-10
vuoden kuluessa tai muuten riskind on karkaava
ilmastonmuutos. Tdma tekee haasteestamme vaativan,
mutta ei mahdottoman.

Onko niin, ettd annamme luontokadon jatkua, luonnon
ekosysteemien jarkkya, ilmastonmuutoksen karata ja
suuren osaa maapalloa muuttua asumiskelvottomaksi,
kuumaksi ja vaaralliseksi, jos vaihtoehtona on oman
elamantapamme ja maailmamme muuttaminen sen
kaikille tasoilla kestavaksi?

Toisin sanoen, jos meiddn tulee tehda isoja muutoksia
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talouteen, politiikkaan, asumiseen, tyontekoon,
liikkkumiseen, syomiseen, kulutukseen yms. niin
mieluummin otamme ekokriisin  ja karkaavan
ilmastonmuutoksen? Tatahan muutosten kieltaminen
tarkoittaa.

IImastonmuutoksen, ekokriisin, koronapandemian ja
tulevien  kriisien  ratkaisemisen  tulisi olla koko
kansakuntaamme vyhdistava ja eheyttdava tekija, ei syy
vastakkainasettelulle, omien etujen ajamiselle tai
yhteiskuntarauhan rikkomiselle. Yhdessd ja sovussa
toimien kaikki voittavat.

Ei voi olla niin, ettd itse luomamme jarjestelma aiheuttaa
tuhomme, emmeka silti halua tata jarjestelmaa muuttaa -
oli kyse sitten taloudesta tai demokratiasta. Nythan
teemme laillisesti ja demokraattisesti kuolemaa.

Voisimme milloin tahansa p&attds, ettd torjumme
ilmastonmuutoksen ja luontokadon ja sailytamme
elamisen mahdollisuudet maapallolla - tieddmme jopa
miten sen voisimme tehdd, mutta emme silti halua sité
tehda. Aika hassua ja outoa, kun tata miettii - mikd meita
oikein vaivaa.

Kolme tekijaa, joita emme tunnista ja tunnusta:

1) eldmantapamme ja taloutemme ovat kestamattomia
ja ne pitaa muuttaa
2) aikaa ratkaisuille on vahan ja toimia pitdad tehda
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nopeasti
3) vaikutukset luontoon ja ilmastoon tulevat vasta
vuosikymmenten kuluttua siita kun ne on tehty

Nuo kolme tekijda tarkoittavat: kulutus ja paastot alas
kohti ekologisia rajoja ja nopeasti, koska on riski, etta
luonnon keikahduspisteet aktivoituvat ja johtavat
karkaavaan ilmastonmuutokseen, ja koska muutosten
vaikutukset tulevat viiveelld, niin on toimittava nyt.

Emme tunnista ja tunnusta sitd, ettd luonnon
keikahduspisteiden aktivoitumisen estaminen on tarkein
tehtdvdmme - jos siind epdonnistumme, niin saamme
karkaavan ilmastonmuutoksen ja rajusti muuttuvan
maapallon, joka uhkaa eldmdamme mahdollisuuksia
pysyvasti.

Tuhokehitys voidaan vield kdantaa

Olemme viimeisen 200 vuoden aikana tuhonneet suuren
osan luonnon monimuotoisuudesta ja se uhkaa nyt
elamddmme ja  tulevaisuuttamme. Mutta tama
tuhokehitys voidaan vield kaantaa.

Tarvittavat muutokset ovat globaaleja ja vaativat nykyisen
elamantapamme muuttamista merkittdvasti. Enda eivat
pienet korjaukset tai teknologiaan tukeutuminen auta,
vaan tarvitsemme suuria muutoksia koko maapallon
alueella.

1) Meidédn tulee luopua fossiilisista polttoaineista ja
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2)

7)

korvata ne uusiutuvilla energialdhteilld. Koska aikaa
energiajarjestelman muutokselle on en&da vahan, niin
joudumme vahentamddn energiankulutustamme
siirtymavaiheen aikana, kunnes uusiutuvat riittavat
kattamaan tarpeemme.

Lihakarjatuotannosta on luovuttava ja siirryttava
padaasiassa kasvispohjaiseen ruokavalioon.
Karjatalouden kaytdssd olevia maa-alueita tulee
vapauttaa kasvistuotantoon ja puolet metsittda
luonnonvaraisiksi, jotta niiden monimuotoisuus elpyy
ja kyky sitoa hiilta kasvaa.

Merten liikakalastus tulee lopettaa ja luoda valtavia
rauhoitettuja merialueita, jotta kalakannat elpyvat ja
pystyvat nadin jatkossa tuottamaan meille tarvittavan
kalaravinnon.

Luonnon monimuotoisuutta on elvytettdvda koko
maapallon alueella ja tdméa tarkoittaa ihmiskunnan
kdytossa  olevien  maa-alueiden  palauttamista
luonnolle 50 % maapallon pinta-alasta. Meiddn on
vetdydyttdva ja annettava luonnon elpyad ja ndin
varmistaa myos oma elamamme.

Vdestén kasvuamme on hidastettava poistamalla
koyhyytta, lisadamalla  tyttdjen  koulutusta ja
tydmahdollisuuksia seka lisaamalla heidan
mahdollisuuksiaan ehkaisyyn. Kulutusmahdollisuuksia
on jaettava uudestaan koyhien ja rikkaiden maiden
kesken tasaisemmin.

Ndiden muutosten lisdksi meidan tulee omaksua
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elamantapa, joka pysyy luonnon ekologisten rajojen
sisdlld my6s tuhansia vuosia eteenpdin. Turhasta ja
vahingollisesta kulutuksesta tulee luopua ja loytaa
elamanilo eldvasta luonnosta ja eldamasta.

Nama toimet on aloitettava nopeasti, jotta luonnon
monimuotoisuus elpyy, estdamme karkaavan
ilmastonmuutoksen ja luomme perustan elamantavalle,
joka on kestava ja mahdollinen myos tulevien vuosisatojen
ja -tuhansien aikana.

Jotta pystyisimme nama isot globaalit muutokset
tekemdan eldamantapaamme ja maailmaamme, tulee
meidan omaksua uusi eldmakeskeinen suhde itseemme ja
luontoon ja ndahda luonto ja sen elama oman elamamme
perustana ja virikkeellisena elinymparistona.

Perustelemattoman luottamuksen illuusio

Optimismini tulevaisuuden suhteen perustuu siihen, etta
olemme ldhestymdssa suurta evolutiivista murrosta, jota
edeltdvat ja johon kuuluvat kaaokset ja nykyisen
eldmdntapamme murtumat ja  kriisit. Ne ovat
valttamattéomia uuden ihmisyytemme ‘“ajureita ja
pakottajia".

Pessimismini tulevaisuuden suhteen perustuu siihen, etta
nykyisen talouden ja kulutuksen luomat kasvavat vahingot
ajavat meidat "huonon kierteeseen", josta emme padse
yl6s, vaikka herdisimmekin siihen, ettd on pakko toimia
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maapallon elonkehan ja siten itsemme pelastamiseksi.

Ajan henki on viela kiinni nykyisessa ja vain me itse voimme
sen muuttaa. Jos me emme halua luopua nykyisesta
ylikulutuksestamme ja talouskeskeisesta
elamantavastamme, niin ei sitd kukaan muukaan tule
tekemaan. Kyse on meidan ja lastemme elamasta.

Tarvitsemme kollektiivisen tietoisuuden, kulttuurin ja ajan
hengen muutoksen, jotta nykyinen suunta kaantyisi ja
alkaisimme toimia eldman ja itsemme pelastamiseksi
edessimme olevasta ekokatastrofista ja sen luomista
muista kriiseista. Vahempi ei nyt riita.

Surullista ja hammentavas, ettda emme edelleenkaan ota
ilmastonmuutosta ja luontokatoa tosissamme, vaikka
paiva paivaltd uutiset niiden etenemisestd ovat yha
halyttavampia ja aikataulun suhteen nopeutuvia. Jos
olisimme tosissamme, niin toimisimme paattdvaisesti ja
nopeasti.

Todella surullista, jos sopeudumme luonnon ekologiseen
tasapainoon vain kriisien, tuhojen ja katastrofien kautta,
koska emme itse sita halua tehda. Ja voi olla, ettd se on
ainoa tie - ristiritamme luonnon (itsemme) kanssa on niin
perustavanlaatuinen, ettd muuten se ei ratkea.

Saadaksemme taloudellisen, teknologisen,
yhteiskunnallisen  ja  elamantapamme  ekologisen
murroksen toteutumaan, tarvitsemme elaman

165



psykologian, kulttuurin ja ajan hengen murrosta
elamakeskeiseksi ja -myonteiseksi. Silloin eldva elama
antaa sen mita tarvitsemme ja haluamme.

Kuluttamisesta on tullut ihmisoikeus, joka aiheuttaa
luontokadon, 6. sukupuuttoaallon ja muuttaa suuren osan
maapalloa elinkelvottomaksi ja ajaa meidat kurjuuteen ja
kaaokseen, ja talouskasvusta ideologia, joka varmistaa
tdman. Tieddmme taman, silti jatkamme. Jarjetonta.

Elamme nyt perustelemattoman luottamuksen
illuusiossamme, josta meidan on herattava.

Mitd enemman ja vakuuttavampia todisteita saamme
ilmastonmuutoksen ja luontokadon etenemisesta ja niiden
aiheuttamista vahingoista ja tuhoista, niin sitd enemman
kiellimme tdman todellisuuden. Onnistuu vield hetken -
sitten todellisuus "tulee silmille".

Kannattaisiko jo uskoa - tdma ei ratkea odottamalla tai
toivomalla, vaan teoilla ja pian. Olemme nyt jonkin
sellaisen alussa, jota emme olisi koskaan uskoneet
mahdolliseksi, mutta sen saamme, jos emme nyt toimi.
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LOPUKSI

Uusi aika on suuri mahdollisuus, mutta tdmd téysin uusi
alku, on myés suurin este sen toteutumiselle.

Se on kuin herddminen syvdstd unesta — sitd joko herdd tai
sitten jatkaa uniaan. Tdmdn vuoksi on eldmdstd itsestddn
kiinni herdémmeké vai emme — sité ei voi tietdd. Voimme
tietdd, ettd on se mahdollista, mutta emme sité milloin ja
miten ja miksi se tapahtuu.
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Uusi aika on uusi alku

Nykymenoa kun katselee kokonaisuutena, niin huomaa,
ettd lahes kaikki ongelmat ja haasteet ovat ilmentymaa
samasta ristiriidasta - ristiriidasta luonnon, elavan elaman
ja siten itsemme kanssa. Ongelmien yksityiskohdista ei sita
pysty ndkemdan - iso kuva vasta paljastaa tiedon
ongelmien todellisista syista.

Olen kayttanyt esimerkkind kelloa - vaikka tuntisimme
kaikki kellon osat ja purkaisimme sen osiin, niin emme silti
pysty ymmartamaan aikaa ilman, ettd oivallamme mita
aika tarkoittaa - vain kokonainen kello nayttaa ajan. Aika ei
paljastu vaikka kellon kokoaisi, jos ei ymmarra itse aikaa.

Nyt tarvitaan uusi iso kuva nakyvaksi, joka kertoo miten
voimme pelastautua ajautumasta tdyteen kaaokseen,
kurjuuteen ja tuhoon - vastaavasti kuin uskonnot tarjosivat
sen aiemmin — nyt sen tarjoaa eldma itse ja sen
ymmartaminen.

Murros “itsestd eldmadan” on murros yksityiskohdista
kokonaisuuteen - yksilosta elaman kokonaisuuteen. Nyt
pitdisi oivaltaa ensin uuden ajan kokonaisuus ja sitten
purkaa se osiksi - elaméantavaksi, politiikaksi,
yhteiskunnaksi, taloudeksi jne. Uusi aika ei synny osista -
osat syntyvat uudesta ajasta.

Mieli ja itse toimivat yksityiskohdista kasin ja siksi mielen ja
itsen kautta ei uutta aikaa pysty luomaan, sen kuvaamaa
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uutta kokonaisuutta — ensin pitda heratd uuden ajan
tietoisuuteen, todellisuuteen, elaman kokonaisuuteen.
Uusi aika on emergenssinen uusi todellisuus, tietoisuuden
kokonaisuus, joka ilmenee, kun siihen on valmius.

Jos emme 16yda uutta aikaa, elaman kokonaisuutta, niin
emme voi tietdd mitad tapahtuu nykyiselle elamallemme ja
maailmalle - kuinka syvalle ajaudumme fyysisesti ja
psyykkisesti - ja mita silloin tapahtuu. Mutta jos uusi aika
omaksutaan, niin se on "puhdas" uusi alku - ei nykyisen
korjaamista tai parantamista, vaan wuusi alku, uusi
todellisuus ja uusi elama.

Paniikki ja hata kannattaa kohdata nyt

Ehkd on hyva, ettd emme laajasti vield ymmarra
minkalaista tulevaisuutta kohti olemme menossa, silla jos
ymmartdisimme, niin paniikki ja hata iskisivat meihin
voimalla, jota nykyinen ihmisyytemme ei pysty
hallitsemaan, vaan johtaisi "kapinaan" paattdjia ja
toisiamme kohtaan.

Toisaalta ilman ymmarrystda edessdimme olevasta
tulevaisuudesta ja tasta syntyvaa paniikkia ja hatda, emme
pysty luopumaan nykyisyytta yllapitavista
uskomuksistamme, tavoistamme ja eldmantavastamme ja
laajentamaan ihmisyyttdmme eldamaa suojelevaksi ilman
paniikkia ja hataa.

Jos emme nyt herdad nakemaan sitd tulevaisuutta, jota
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kohti menemme, niin paniikki ja hatd tulevat olemaan
tulevaisuuttamme. Valttadksemme tdman on meidan
kohdattava todellisuus ja tulevaisuus, tehtdava kaikki
mahdollinen ja otettava vastaan tasta syntyva paniikki ja
hata nyt.

On huomattavasti pienempi riski kohdata paniikki ja hata
nyt kuin menna kohti tulevaisuutta, jossa on vain kurjuutta,
taistelua resursseista ja kuolemaa elinvoimansa
menettdaneelld maapallolla, jota emme enda pysty
mitenkaan "korjaamaan". Todellisuus on kohdattava nyt.

Emme ole valmiita kohtaamaan itsedamme

IImastonmuutoksen uhka on tunnistettu, luonnon
monimuotoisuuden haviamistd eli luontokatoa ei vield
riittdvasti - mutta vasta kun ymmarramme, etta kyseessa
on ihmisyytemme kriisi, alamme ratkaista todellisia
ongelmiamme.

Nyt yritdmme ratkaista ilmastonmuutosta ja luontokatoa
nykyisen eldamantapamme ja taloutemme sisalld ja siksi
emme ole siind onnistuneet, emmeka tule onnistumaan.
Emme voi ratkaista ongelmaa sillda mika sen aiheuttaa. Tata
emme ole viela ymmartaneet tai halunneet ymmartaa.

Tulemme jatkamaan nykyisia tehottomiksi jaavia keinoja ja
sopimuksia viela muutamia vuosia, ehka 5 vuotta, kunnes
ymmarramme, ettd niin emme pysty ratkaisemaan
ilmastonmuutoksen ja luontokadon luomaa uhkaa
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elamallemme. Toivottavasti tuho ei ole edennyt silloin lilan
pitkalle.

Moni meista kylla ymmartaa, ettda ihmisyytemme on
muututtava, mutta kiellimme sen, koska ymmarramme,
ettd se tarkoittaa myds itsemme ja oman ihmisyytemme
kohtaamista - pelkddmme sitd vield enemman kuin
todellisuutta ymparillamme. Mutta se meidan on tehtava,
jos haluamme selvita.

Tarvitsemme nyt oikeita kysymyksia

Kysymykset, joita emme kysy, ovat syy siihen, ettd emme
|6yda tietd mahdolliseen tulevaisuuteen, pois nykyisesta
kestamattomasta elamastamme. Nyt on aika kysya - miksi
haluamme ajaa ihmiskunnan tuhoon emmeka elamaan?

1) Miksi emme usko tiedettd, miksi emme toimi, vaikka
tieddmme mitd on tapahtumassa, miksi suljemme
tdman tietoisuutemme ulkopuolelle?

2) Miksi toimimme parempaa tietoamme vastaan, mika
estdd meitd kohtaamasta tata tietoa ja todellisuutta
sellaisena kuin ne ovat, mikd meissa estda taman?

3) Miksi olemme valmiita uhraamaan lastemme
tulevaisuuden, vaikka samaan aikaan sanomme, etta
haluamme lapsillemme parempaa eldamada, miksi
valehtelemme lapsillemme?

4) Miksi jatkamme nykyistd eldmantapaamme, vaikka
tieddamme, etta se johtaa karjistyvaan
ilmastonmuutokseen ja ekokatastrofiin, miksi emme
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halua estda naita ja muuttaa elamantapaamme?

5) Miksi emme halua kohdata todellisia ihmisyyttamme
haastavia ratkaisuja, miksi pidamme muutosta uhkana,
vaikka se on ainoa mahdollisuutemme selviytya
edessamme olevista haasteistamme?

Emme |0yda tietd mahdolliseen tulevaisuuteen ennen kuin
kysymme naitd kysymyksia, vastaamme niihin rehellisesti
ja toimimme niiden mukaan.

Kiitos!
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