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LAUSUNNON PYYTAJA
Suomen Koripalloliitto ry

KUULTAVAT
UU-Korihait ry
Nokian Palloseura ry
Kauhajoen"Karhu ry
Rauma Basket ry

ASIA
Sarjapaikan siirtdminen ja kasvattajarahan maksaminen

LAUSUNTOPYYNTO
Suomen Koripalloliitto on pyytdnyt lausuntoa asiassa,
joka koskee sarjapaikan siirtamist# Uudenkaupungin Ur-
heilijoilta UU-Korihaille sekd kasvattajarahan maksa-
mista Uudenkaupungin Urheilijoista UU-Korihaihin siir-
tyvista pelaajista.

SELITYKSET
UU-Korihait, Nokian Palloseura, Kauhajoen Karhu ja Rau-
ma Basket ovat antaneet pyydetyt selitykset lausunto-
pyynnén johdosta.

ASIAN KASITTELY
Urheilun oikeusturvalautakunta on 11.10.1995 jarjesta-
nyt asiassa suullisen késittelyn, jossa ovat olleet
saapuvilla Suomen Koripalloliitto Pekka Litmasen ja
Mikko Koirasen edustamana, UU-Korihait Heikki Walan
edustamana ja Nokian Palloseura Pentti Toivosen edusta-
mana. Kauhajoen Karhu ja Rauma Basket ovat jaineet kut-
suttuina saapumatta.

Suullisessa kédsittelyssi asianosaiset ovat toistaneet
aikaisemmin lausumansa. Suomen Koripalloliitto on tas-
mentanyt pyytdvansd lausuntoa kasvattajarahan maksami-
sesta Uudenkaupungin Urheilijoista UU-Korihaihin siir-
tyvistd pelaajista sekd toimivallan jaosta sarjapaikan
siirtadmistd Uudenkaupungin Urheilijoilta UU-Korihaille
ja kasvattajarahan maksamista koskevan vaidtdksen teke-
misessd liiton elimissi.
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URHEILUN OIKEUSTURVALAUTAKUNNAN LAUSUNTO

Lausuntopyynt&a késiteltdessad on ilmennyt, ettd kasvat-
tajarahan maksamisesta on jo syntynyt erimielisyytta
ainakin UU-Korihaiden ja Nokian Palloseuran valilli.
Oikeusturvalautakunta ei katso voivansa antaa lausuntoa
vireilld olevasta erimielisyydest&. Sen vuoksi oikeus-
turvalautakunta ei anna asiassa lausuntoa siltd osin
kuin sitd on pyydetty kasvattajarahan maksamisesta Uu-
denkaupungin Urheilijoista UU-Korihaihin siirtyvisté
pelaajista.

Siltd osin kuin kuin lausuntopyyntd koskee toimivallan
jakoa Suomen Koripalloliiton elimissd sarjapaikan siir-
tamistd ja kasvattajarahan maksamista koskevan paatdk-
sen tekemisessd oikeusturvalautakunta toteaa seuraavaa.

Lausuntopyynndén kohteena oleva asia koskee toimivalta-
jakoa yhdistyksessad. Toimivaltajaon madriytymisen pe-
rustana ovat yhdistyslain sdannékset, vhdistyksen séin-
tdjen middrdykset sekd toimivaltajakoa koskevat yleiset
periaatteet. Laissa sdadetty tal sdinndissid midritty
toimivaltajako on sitova. Jos toimivalta kuuluu yksin-
omaisesti jollekin toimielimelle tai p&dtdksentekijdi-
den ryhmédlle, mik&dn muu ryhm& tai orgaani ei voi ottaa
asiaa ratkaistakseen. On kuitenkin mahdollista, etta
usealla ryhmdlld on rinnakkainen toimivalta. Kun niin
on asian laita, paitdkseksi tulee sen orgaanin mielipi-
de, joka on ottanut asian ratkaistavakseen. P&&tdsti ei
voida muuttaa, jos se on pantu tédytantddn tai ilmoitet-
tu asianomaisille.

Suomen Koripalloliiton si&nndissd ei ole midratty sii-
ta, kenelld on toimivalta padtettdessd sarjapaikan
siirtdamisestd ja siirtokorvauksen maksamisesta. Val-
tuuston ja hallituksen tehtévinkuvauksessa on mifritel-
ty tavanomaiset valtuustolle ja hallitukselle kuuluvat
tehtdvat sen mukaan kuin urheilun lajiliitoissa on
yleensa tapana. Siltd osin kuin ratkaisu joudutaan te-
kemddn saantdjen perusteella, joudutaan tyytymdin val-
tuuston ja hallituksen yleiseen tehtivankuvaukseen,
joka ei poikkea té&ssd tapauksessa siitid, millainen se
on suoraan yhdistyslain saanndsten perusteella.

Liiton sdantdjen (toimintasidntdjen) mukaan valtuusto
vahvistaa liiton kilpailus&inndét. Valtuuston vahvista-
missa kilpailus&inndissid on madriyksid seurasiirroista
ja kasvattajarahasta. Erityisii miarayksid ei ole sii-
td, miten on meneteltdvi, kun seura pyrkii siirt&mian
urheilutoimintansa ja sarjapaikkansa toiselle seuralle,
jonka on mddrd jatkaa sen toimintaa. Maarayksissi ei
ole t&md&n eikd muunkaan tilanteen osalta varauduttu
harkintavallan kaytt®dn. Toimivaltajakoa koskevana maa-
rayksend saatetaan pit&a sitd, ettd kilpailu- ja pe-
lisdadntdjen soveltamista ja vastalauseita koskevat asi-
at késittelee liiton sd&ntd- ja kurinpitoyksikké. Edel-
leen on mdaratty, ettd liittovaltuusto vahvistaa kor-
keimman mahdollisen siirtosumman.



Esillé olevassa asiassa on ensiksi arvioitava liitto-
valtuuston ja hallituksen vdlistd toimivaltajakoa ja
niiden valistd suhdetta tilanteeseen yleensikin. Val-
tuustolle annettu toimivalta hyvaksya kilpailusdanndt
ja vahvistaa siirtosumman katto ovat erityismddrivksia,
jotka eivat ilmennd valtuuston yleistoimivaltaa lausut-
tavana olevissa asioissa. Valtuusto on paatdksente-
koelin, jolle ei kuulu yksittdisten ratkaisujen tekemi-
nen asioissa, jotka eivat sille toimivaltajaon mukaan
kuulu.

Alan kaytantdénd on se, ettd naistd asioista paatetddn
joko hallituksessa tai sen alaisessa valiokunnassa sen
mukaan, miten asia on liitossa jarjestetty. Valtuute-
tuillakin voisi olla yleisestd kaytanndéstd poiketen
asiassa ratkaisuvalta, mutta se el voi perustua
valtuuston omaan paatdkseen asiassa vaan asiasta olisi
médrittava liiton saanndissa. Jos valtuustolla ja hal-
lituksella olisi rinnakkainen toimivalta, wvaltuuston
mahdollisuus tehdd asiassa paatds voisi perustua vain
siihen, ett& valtuusto on ottanut asian ratkaistavak-
seen ennen hallitusta.

Suomen Koripalloliitossa toimivaltajako on jarjestetty
niin, ettei liittovaltuusto voi tehdd yksittaisid rat-
kaisuja siirtokorvauksista eikd sarjapelioikeuksista.
Hallitusta hierakkisesti ylemmi&nasteisena toimielimend
valtuusto ei voi ottaa arvioidakseen hallituksen teke-
mad paatdstd eikd pidattidid padtdksentekca itselleen tai
velvoittaa hallitusta tekemddn asiassa uuden padtdksen.
Yleisten toimivaltajakoa koskevien periaatteiden mu-
kaisesti wvaltuusto voi antaa ohjeita, jotka toimival-
tainen orgaani joutuu ottamaan huomiocon tulevissa pda-
téksissaan. Liittovaltuusto voi myds vaikuttaa valilli-
sesti asiaan vaihtamalla hallituksen jdsenet tai arvi-
oimalla hallituksen tekemdn paddtdksen merkitystid myd-
hemmin wvastuuvapauden mydtntamista harkittaessa.

Esillad olevassa tapauksessa el ole aivan selvéda, miten
hallituksen ja sdantdvalickunnan vadlinen toimivaltajako
madraytyy. Kysymys on siita, voiko valtuusto ottaa hal-
litukselta sille muuten kuuluvan toimivallan siten,
ettd sdantdjid alemmanasteisin mdardyksin toimivalta
maaratddn valiokuntatasolle. Jos toimivaltaa koskeva
madridys olisi liiton sadnndéissa (toimintasdanndissi),
voitaisiin s&antévaliokunnan toimivaltaa pit&a perus-
teltuna. Se on sitd tassi tapauksessa siltd osin kuin
tarkoitetaan yksittdisid otteluja koskevia paatdksia.
Niissa toimivaltajako kuuluu yleensdkin hallitustasoa
alemmas. Tilanne on toinen esillé olevassa oikeudellis-
ta harkintaa koskevassa sarjapaikan siirtymistd ja toi-
sen seuran toiminnan jatkamista tarkoittavassa siirto-
korvausasiassa.

Sucmen Koripalloliitossa on menetelty niin, etti halli-
tus on ottanut ratkaistavakseen sarjapaikkaa ja siir-
tokorvausta koskevan asian. Se on siirtdnyt siirtokor-
vausta koskevan asian sdantdvalickunnan valmisteltavak
si ja siltd lausunnon saatuaan tehnyt itse lopullisen
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pddtdksen. Sittemmin on niin siintdvaliokunta kuin val-
tuustokin ollut sillj kannalla, ettid ratkaisu on ollut
81s81181t&dn virheellinen. Sit4 ei sen sijaan ole v&i-
tetty, ettd toimivalta kuuluisi sdintdvaliokunnalle.
Tama voidaan ymmirt&d niin, ettei si&ntévaliokunnalla
ole katsottu olevan asiassa toimivaltaa. Se ei ainakaan
ole missdadn vaiheessa ollut ottamassa paatdksentekoa
itselleen vaan on tyytynyt lausunnonantajan rooliin.
Tamd tukee sit&, ettd liiton kaytanndn perusteella toi-
mivalta ei ole hallitusta alempana.

Lausuttavana olevassa asiassa on pa&dyttéva siihen,
etteli sdantdvaliokunnalla ole ollut toimivaltaa rat-
kaista Uudenkaupungin Urheilijoiden toiminnan jatkumi-
sesta UU-Korihaissa johtuvia tilanteita. On ensiksikin
kysymyksenalaista, olisiko tastd voitu ylimalkaan maa-
riata pelk&staan valtuuston vahvistamissa kilpailus&an-
ndissa, joista péattéminen on helpompaa kuin sdantd-
tasoinen madrddminen. Suomen Koripalloliiton kilpai-
lusaannét ovat lisdksi sellaiset, ettei pelkdstdan nii-
td arvioimalla saatettaisi pa&ty&d siihen, ettd myds
lausuttavana olevassa asiassa toimivalta olisi s3anto-
valiokunnalla. .

Edelld olevan perusteella lautakunta padtyy siihen,
ettd toimivalta Suomen Koripalloliitossa mi&rittiessa
sarjapaikan siirtdmisestd Uudenkaupungin Urheilijoilta
UU-Korihaille sek& kasvattajarahan maksamisesta Uuden-
kaupungin Urheilijoista UU-Korihaihin siirtyvistd pe-
laajista on ollut liiton hallituksella.
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