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PAAKIRIOITUS

myonnerdidn.

l jubljanan 12. PIME-kokous
(=Public Information Materials
Exchange) luotasi tdmén hetken

ydinvoimaviestintdd. Padlimmaiseksi jii
minulle tunne, ettd ydinvoiman asiat ovat
paremmalla tolalla kuin kuvittelemme.
Monelle suomalaisellekin tuttu slove-
nialainen Andrej Stritar todisti maailman
kenties parhaimman energiatilaston BP
Amocon kiyrilla ja luvuilla, ettd ydinvoi-
man tuotanto on ollut vuosina 1988-1998
kaikkein nopeimmin kasvanut primaari-
energian muoto. Y1l4ttavad, mutta tuotan-
non nousu on ollut ydinvoimalla lihes
30 prosenttia, kun kaasu jii hieman yli
20 prosenttiin, 6ljy noin kymmeneen ja
hiili on taapertanut paikallaan. Ydinvoi-
man myonteisestd talouskehityksestd on
kuulunut hyvi uutisia jopa Yhdysvallois-
ta. Ja Suomen nikdaloja avaa tdmén nu-
meron mielenkiintoinen artikkeli energia-
alan mielipideilmastosta.

Toisaalla tdssd numerossa nuori tutkija
kirjoittaa kirpedsti PIME-kokouksen "tie-
dotuspuudeleista”, ja moittii kokousta mi-
tadnsanomattomaksi. ‘Tdmé kertoo kirjoit-
tajan mukaan pysdhtyneen alamme ongel-
mista. Ongelma on enemmin alan nédko-
alojen puutteessa kuin viestinnéssd. Ydin-
voimatiedotuksen ammattilaiset pyrkivit
toimimaan ymparoivin maailman ehdoil-
la, ja silti palvelemaan yhtioitdén tai yhtei-
soitddn. Pyrkimystd avoimuuteen korostaa
suuren yleisdn luottamuksen saavuttami-
nen.

Mielenkiintoinen kaaosilmit on viestin-
td tapahtumista ja ongelmista maailman
ydinvoimalaitoksilla tai muussa ydinvoi-

Jorma Aurela
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Uutta ydinvoimaviestinndssa

Vuwosi 2000 alkoi ydinvoima-alalle suotuisasti. Peldttyjd millennium-ongelmia
el ilmaantunut. Pddttyneend vuonna 1999 ydinvoimalla tuotettiin enemmdn
sahkod kuin koskaan aikaisemmin eli 2400 TWh. Euroopan Unionin alueella
sahkontuotanto ydinvoimalla kasvoi jopa 3 %. Ydinvoiman osuus sdhkon ku-
lutuksessa kasvoi esimerkiksi Ruotsissa (46.8 %) ja Saksassa (31.2 %). Ja il-
mastokysymykset pelaavat vdistimdttd ydinvoiman pussiin, jos realiteetit

maan liittyvissd teollisuudessa. Kaaosta
esiintyy sekd julkisuuden laadussa ettd
midrdssd. Viime vuonna tapahtui To-
kaimuran onnettomuus. Tokaimura on en-
simméinen merkittdvin luokan (4) saavut-
tanut INES-vakavuusasteikon onnetto-
muus sitten Tshernobylin INES 7-luokan
onnettomuuden. Kiistatta kysymyksessi
oli vakava tapahtuma eli sdteilyonnetto-
muus, joka vaati ainakin yhden ihmishen-
gen. Se ei kuitenkaan ollut onnettomuus,
jossa huomattavia méirid radioaktiivisia
aineita olisi joutunut ympéristoon, vaikka
ndimme televisiosta mittavia mittausope-
raatioita. Tokaimuran mediajulkisuutta ja
vaikutuksia voisi vaikka verrata maalis-
kuun 11. pdivénd tapahtuneeseen, ldhes
sadan hengen vaatineeseen Ukrainan hiili-
kaivosonnettomuuteen. Se oli ydinvoima-
asteikolla INES 7-luokan onnettomuus, ja
silti Tokaimura pysyi otsikoissa viikoista
toiseen. Tdméd kvantitatiivinen kaaosilmio
on toistaiseksi hyviksyttivi jonkinlaisena
luonnonlakina. joka seuraa jokaista ydin-
voima-alan merkittidvii tapahtumaa.
Nykyisin tapahtuma, joka saa aikaan
mediamyrskyn, ei vilttdmattd ole ydintek-
nisesti merkittdvi tapahtuma. Toisaalta
kaikkia ydinteknisesti merkittdvid tapahtu-
mia el esiinny lehdistossi. Esimerkkeind
ylimitoitetuista mediamyrskyistd voi pitdd
parin vuoden takaista kiiytetyn ydinpoltto-
aineen kuljetussdilididen kontaminaatio-
skandaalia tai aivan viimeaikaista BNFL/
Sellafield-tapahtumaketjua. Vidrennokset
ovat tilld alalla syviésti tuomittavia asioita,
mutta niiden aiheuttama riski jdi pieneksi.
Kisittddkseni kysymyksessd oli hieman

kohonnut todenndkdisyys polttoainevuo-
toihin, ei sen kummempi asia. En silti vi-
hittele tapahtunutta jo sen suunnattoman
taloudellisen tappion vuoksi, joka ndistd
epdileméttd poliittisesti motivoiduista ta-
pahtumaketjuista on seurannut.

Kvalitatiivisessa kaaoksessa voi kiydid
toisinkin. Kuka on huomannut suomalai-
sesta lehdistostd, ettd 15. helmikuuta 2000
tapahtui USA:ssa Indian Point 2-laitoksel-
la tapahtuma, jossa aktiivista jadhdytetti
vuoli primaaripiiristd puhtaaseen sekun-
daaripiiriin. Japanin Mihamassa vastaava
vuoto sijoitettiin INES-asteikolla luokkaan
2. Viimeisen parin vuoden aikana on myds
Britanniassa riepoteltu paria voimalaa hir-
muisissa myrskyissd. Nykypaivin todelli-
suutta on, ettd Helsingin Sanomat herkut-
telee viikoittain "vakavilla" tapahtumilla
Japanissa, ja mainittu lehti ofi liikkeelld
viime lokakuussa Loviisassa 4-5 hengen
voimin. Loviisan ydinturvallisuuden kan-
nalta merkitykseton vetyvuoto luokiteltiin
INES-luokkaan 0. Viestinndssd on vield
paljon tekemisti.

ATS Ydintekniikan toimitus toivoo
kaikkien lukijoiden viihtyvén lehden té-
mén vuoden teemojen parissa.

Jorma Aurela
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RESUME

Jorma Aurela
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Nuclear communication and chaos

or the nuclear branch, year 2000
F started favourably. The much fea-

red Millennium bugs did not ap-
pear, and, during 1999, there was more
power generated by nuclear than ever be-
fore, i.e. 2,400 TWh. Within the Europe-
an Union, power generation with nuclear
amounted to as much as 3 per cent, and.
say, in Sweden (46.8%) and in Germany
(31.2%) nuclear power accounted for
more in electric power consumption than
the year before. And, if we are ready to
admit the realities, the climate questions
unavoidably worked for nuclear power.

The 12th PIME meeting (=Public In-
formation Materials Exchange) in Ljubl-
jana, Slovenia surveyed today’s nuclear
power communication. My top-most fee-
ling was that things are now better than
what we in the branch think. Slovenian
Andrej Stritar, known to many Finns, pro-
ved using BP Amoco’s curves and figures
— perhaps the world’s best energy statis-
tics — that nuclear power production bet-
ween 1988 and 1998 has been the most
rapidly growing primary energy form.
This may seem surprising but the pro-
duction increase within nuclear power
has been nearly 30 per cent, whereas with
gas it was just slightly more than 20 per
cent, with oil about ten and with coal - the
production situation has been about the
same. There has also been good news
about the favou-rable economic develop-
ment of nuclear power in the United Sta-
tes.

This issue, however, also contains
another kind of view on PIME. A young
researcher gives sharp critique on the
meeting’s ‘information poodles’ and calls
it empty. This in turn tells of the problems
we are faced with in our stagnant branch,
to borrow the words of the author. As for
myself, T interpret the problem to lie rat-
her in the lack of outlook than in commu-

nication. The nuclear power communicati-
on professionals, if any, attempt to work
on the terms of the surrounding world, and
yet to serve their companies and commu-
nities. The strive for transparency is of ut-
most importance, because the public finds
it important.

An interesting chaos phenomenon is
communication on events and problems at
world’s nuclear power plants or in some
other nuclear-related industry. Chaos can
be found in public both in the quality and
quantity. Last year’s Tokai Mura accident
was the first Class 4 accident using the In-
ternational Nuclear Event Scale (INES)
since the Chernobyl accident that was
classified as INES Class 7. This was. wit-
hout question, a grave incident, in other
words, a radiation accident that took at
least one life. It was not, however, a conta-
mination accident, even if we witnessed
on our TV screens massive measuring
operations. Tokai Mura media publicity
and impacts could be compared to the
accident that happened on 11 March
where hundred people lost their lives in a
coal mining accident in Ukraine. This was
again a ‘INES Class 7 accident’. and ne-
vertheless Tokai Mura stayed in the head-
lines for weeks on end. This quantitative
chaos phenomenon we have to accept so
far as some sort of law of nature, if and
when there arc morc significant events ta-
king place or accidents happening in the
nuclear field.

At the same time, however, there has
emerged a phenomenon where an incident
that raises a media storm cannot be regar-
ded as a significant incident in terms of
nuclear safety. Or vice versa. Exam-ples
of the oversized media storms are the
contamination scandal concerning spent
nuclear fuel shipment containers couple of
years ago and the recent BNFL/Sellafield
chain of events. Falsifications in this

branch are to be condemned deeply, but
where lies the great risk? In my understan-
ding, it was a question of a somewhat
increased proba-bility of fuel leakage, no
more or less. This does not mean that I
would be down-playing what has already
happened. not alone because of the enor-
mous financial losses that have resulted
from these, no doubt, politically motivated
chains of event.

It may not sit right in the other directi-
on either, with the qualitative chaos. Who
has noticed in the Finnish press that there
was a primary-secondary leak on 15 Feb-
ruary of this year at the Indian Point 2
plant in the USA. The leakage at Mihama
in Japan was placed in Class 2 on the
INES-scale. Over the past two years, one
or two power stations in Britain have
come to feel the strength of hurricanes.
Not until the Blayais in France, were pe-
ople in this country able to read of such in-
cidents, and that storm was indeed ranked
Class 2 in the INES-list.

Instead, the major daily Helsingin Sa-
nomat has weekly published ‘serious’
incidents in Japan. and, last but
not least, the said paper was also present at
our Loviisa plant last October 5th with a
force of 4-5 people. This last incident, a
minor hydrogen leak outside the turbine
hall - insignificant from the point of nuc-
lear safety — made barely Class 0 on INES.

Finnish Nuclear Society Journal wish
that all its readers find the forthcoming is-
sues of the journal a good reading in this
year 2000!

B
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Anneli Nikula

Tutkija Pentti Kiljunen:

Energia-asenteissa pinta
vireilee, syvarakenteet pysyvii

Kansalaisten asenteita tutkitaan, seurataan ja mitataan monista ri mielipidemittausten kysymykset

asioista monin tavoin. Vaalien yhteydessd erilaisista gallupeista ja poikkeavat tolsistaan ja siksi niiden
: tuloksia ei voi suoraan verrata kes-

niiden merkityksestd keskusteltiin julkisuudessa, ja joidenkin mieles.tc'i Kenddin. Parhaimman kuvan suomalaisten
ne jopa ratkaisivat ddnestyskéayttiytymistd. Myos energia-asenteita energiamieltymyksistd ja niiden muutok-
seurataan jatkuvasti ja on seurattu jo lihes parinvuosikymmenen ajan.  sista antavat kunkin tutkimuksen pitkiai-
”Energia-asenteissa tapahtumien kulku on yksitotista - suorastaan  kaiset trendit. .
pitkdpiimdistd”, luonnehti energia-asenteiden muutoksia tutkija Pentti Yhdyskuntatutkimus Oy:n tekemdssd

e . . v e ”Suomalaisten energia-asenteet” -seuranta-
Kiljunen ATS:n vuosikokousesitelmdissdidin. . gl .
tutkimuksessa on seurattu suomalaisten suh-

tautumista energiapoliittisiin kysymyksiin
jo seitseméntoista vuoden ajan. Vuosittain
toteutetussa laajassa tutkimuksessa on osa
kysymyksisté séilynyt samana alusta asti ja
osa kysymyksistd on kohdistettu ajankohtai-
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Arvio eri energiamuotojen ominaisuuksista
Taloudellisesti edullista
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siin aiheisiin kuten ekosdhkoon, ydinjét-
teisiin, yva-tutkimuksiin jne. Vuoden 1999
kysymyksiin vastasi yhteensd 1560 henki-
164, joista 1109 edusti koko maan viestdd ja
loput erityiskohdekuntien mm. Loviisan ja
Eurajoen vdestod. Tutkimuksen tulokset on
julkaistu Finergyn kotisivuilla www.ener-
gia/finergy fi.

Kansalaisten kisityksid eri energialdhtei-
den hyvaksyttdvyydestd on seurattu alusta
asti. Tdlld kertaa vesivoima oli suosituin
energialdhde ja toiseksi eniten kannatettiin

turpeen kéyton lisddmistd. Aiempi kesto-
suosikki, maakaasu oli nyt kolmantena ja
ydinvoima neljdntend. Kivihiilen lisdystd
kannatti vain kymmenen prosenttia.

Maakaasun suosio laskenut

Tutkimuksessa kysyttiin, minkd energia-
muodon kiyttod lahivuosina tehtdvissd sih-
kontuotantoa koskevissa ratkaisuissa tulisi
lisédtd ja minkd véhentdd. Vaihtoehtoina oli
viisi energianlédhdettd: kivihiili, turve, maa-

w

Arvio eri energiamuotojen ominaisuuksista
Vaarallista ja riskialtista
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kaasu, ydinvoima ja vesivoima. Viime vuo-
teen asti maakaasu on ollut suosituin ener-
gialdhde, mutta nyt sen suosio on notkahta-
nut nakyvisti. Vield viime vuonna sen lisii-
mistd kannatti 70 % ja nyt endd 52 %.

Vesivoima sai suosiossa ensimmiisen
tilan, silld sithen suhtautuminen on sdilynyt
pitkddn samoissa lukemissa, tdlld kertaa
ldhes 60 prosenttia lisdisi sen kdyttod. Toi-
seksi kiilasi turve, jolle on ominaista melko
suuretkin muutokset. Turpeen suosio on nyt
ldhes huippulukemissaan. Se on kasvattanut
suosiotaan 15 prosentilla vuodesta 1996 lih-
tien. Kansalliset ratkaisut ja omavaraisuus
ovat turpeen valtteja.

Ydinvoiman lisdéiminen
Jjakaa viiestoa

Ydinvoima-asenteet ovat sdilyneet verrat-
tain stabiileina pitkédn. Lisddmistda kannat-
taa nyt 34 % kansalaisista ja samanaikaisesti
36 % vihentdisi sen kiyttod. Joka neljds
pitdd nykyistd mé4rdd sopivana. Jakauma on
kéytdnnossi sama kuin vuotta aikaisemmin,
”Ydinvoima kuuluu asioihin, joita suoma-
lainen ei helposti vaihda”, Pentti Kiljunen
totes.

Ydinvoimakésityksid on selvitetty myos
Finergyn toimesta, joka on jatkanut Voima-
laitosyhdistyksen aikoinaan aloittamaa gal-
luptutkimusta ydinvoimasta. Kansalaisten
ydinvoimakantojen kehittymistd on mitan-
nut Suomen Gallup vuodesta 1982 lghtien.
Marras-joulukuussa tehdyssé tutkimuksessa
kysyttiin suomalaisten yleissuhtautumista
ydinvoimaan energialdhteend seké suhtautu-
mista ydinvoimavaihtoehtoon seuraavana
suurvoimalaitoksena. Finergyn mukaan
ydinvoiman kannatus on selvésti lisddntynyt
pitkdn tutkimusjakson aikana. Kun kannat-
tajia on nyt 41 prosenttia, niin kuusi vuotta
sitten kannattajia oli 29 prosenttia ja vuo-
desta 1982 ydinvoimaan myonteisesti suh-
tautuneiden osuus on kasvanut periti {7
prosenttiyksikkod. Kielteisesti suhtautuvia
oli 34 prosenttia.

Ydinvoimalla monta vahvuutta

Pentti Kiljunen selvitti laajalla kysymyssar-
jalla, miksi ja missd suhteessa eri ener-
giavaihtoehdot ovat hyvid tai huonoja. Vas-
taajat arvioivat kymmenestd ominaisuudes-
ta, mihin energialdhteeseen ne parhaiten so-
pivat.

Ydinvoima sai yhdessd vesivoiman kans-
sa kdarkisijan taloudellisesti edullisimpana

ATS Ydintekniikka (29) 1/2000



energialdhteend. Lihes joka toinen liitti
edullisuuden niihin energialdhteisiin. Kol-
masosa arvioi puuenergian ja tuulivoiman
edulliseksi ja yllattavisti hiili hdvisi hinta-
kilpailun.

Ydinvoimaan liitettyjd positiivisia ar-
vioita olivat my&s luotettavuus tuotantovar-
muuden kannaita (41 %). Ydinvoiman edel-
le nousivat vain vesivoima ja puu. Kun
asiaa kysyttiin kielteiselld tavalla "Saata-
vuus epdvarmaa’. ainoastaan 6 % liitti
tdmédn méidreen ydinvoimaan. Maakaasu

nédhtiin epdvarmana energialdhteend ja
sama miére liitettiin myos tuulivoimaan.

Energian merkitys kotimaiselle hyvin-
voinnille ja elintasoon on melko hyvin kan-
salaisten tiedossa. Joka kolmas suomalainen
liitti tdmdn méadreen puuhun. vesivoimaan,
ydinvoimaan ja tuuleen. My&s puun. vesi-
voiman ja turpeen kotimaisuus oli hyvin tie-
dossa. Sen sijaan vain 17 prosenttia liitti
tdmin médreen ydinvoimaan. vaikka ydin-
voima on 90-luvun alussa saanut koti-
maisuusmerkin.

Arvio eri energiamuotojen ominaisuuksista
Saatavuus epavarmaa

I 58 |
1

DMaakaasuj

Tuuii \
8 Kivihiili |
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Loviisan voimalaitoksen porttirakennus

Ja sielld toimiva ravintola Café Port avattiin

10.3.2000. Uutta energiapyordd koestaa
Nils Sund ja muut henkilot oikealta Loviisan
voimalaitosjohtaja Arvo Vuorenmaa,

Jorma Aurela ja uuden ravintolan yrittéjd
Jony Mankonen.

Ydinvoiman ympéiristoetuja
ei tunneta -

Vaikka me ATSldiset tunnemme ydinvoi-
man puhtaana energiantuotantomuotona,
niin suurin osa suomalaisista ei jaa tatd kési-
tystimme. Ydinvoiman vahéisistd ympéris-
tovaikutuksista huolimatta vain 28 % liittdd
ympéristOystavillisyyden médreen ydinvoi-
maan.

Sen sijaan ydinvoiman hiilidioksidipaés-
t6ttdmyys on jo paremmin tunnettu. Verrat-
taessa eri energialdhteiden vaikutusta kas-
vihuoneilmion kithdyttdmiseen, vain kym-
menen prosenttia vastaajista Hitti tdimén
midreen ydinvoimaan. Ydinvoiman edelle
menivét vain vesivoima ja tuuli.

Kyselyssd oli mukana arvio uuden ydin-
voimalaitoksen rakentamisen merkityksestd
Kioton ilmastosopimuksen tdyttdmisessd.
Enemmistd, ldhes puolet ei ottanut asiaan
kantaa. Pentti Kiljunen arveli tdmén osaksi
heijastavan myos sitd. ettd suurin osa suo-
malaisista ei tunnista Kioton velvoitteita.
Tutkimuksessa 23 % arvioi uuden ydinvoi-
malaitoksen tirkedksi keinoksi ja 29 % kat-
sol. ettd velvoitteiden tiyttdminen sujuu
ilman ydinvoimaa.

Ydinvoimaan liittyy pelkoja

Suomen ydinvoimalaitokset ovat olleet vuo-
sikaudet toiminnaltaan maailman parhaim-
pien joukossa ja suomalaiset ovat tdmin
my6s huomanneet. Useamman kuin joka
toisen mielestd Suomessa on saatu hyvid
kokemuksia kotimaisesta ydinvoimasta. Eri
mieltd asiasta on vain 14 %.

Vaikka suomalaisilla on hyva kuva koti-
maisista laitoksista niin joka toinen kuiten-
kin katsoo, ettél ydinvoiman kayttéon littyy
paljon tuntemattomia vaaratekijoitd. Tutkija
Pentti Kiljunen katsoo, ettd pitkalld aikavi-
lilld on kuitenkin havaittavissa sydpdvaaran

Kiljusen mukaan ydinvoimalle on omi-
naista tuntemattoman ja hallitsemattoman
pelko. Lisiksi ydinvoimalla on suuri sym-
boliarvo. “Silld on sosiaalispsykologinen
erityisluonne. Se on emotionaalisesti sensi-
titvinen ja siiné on syvilld olevia element-
tejil”.



Paitoksentekijoiden kannan
uskotaan muuttuvan

Suomalaiset ovat erittiin tietoisia sdhkon
tarpeen kasvusta; 70 % arvioi tulevaisuuden
sidhkon tarpeen nykyistd suuremmaksi.
Usko sdhkon tarpeen kasvuun oli alhaisinta
vuonna 1993, jolloin noin puolet arvioi tar-
peen kasvavan ja ldhes kolmannes ei osan-
nut ottaa asiaan kantaa. Sahkon kulutus on
jatkuvassa kasvussa ja siitd on kerrotta vuo-
sittain. Kun lamakin on takanapiin, niin ta-
louskasvuun ja sdhkon kulutuksen kasvuun
uskotaan taas enemmin. Tutkija Kiljunen
katsoi, ettd yhteiskunnallisissa asenteissa on
edelleen optimistinen vire pdilld. jota hin
luonnehti "antaa palaa” mentaliteetiksi.
Suomalaiset uskovat myds, ettd aiemmat
péadtokset ydinvoiman lisdrakentamisesta
muuttuvat. Hieman useampi kuin joka toi-

kanta ydinvoimaan muuttuu ja maahamme
rakennetaan vield lisdd ydinvoimaloita. V-
hemmisto (18 %) oli toista mieltd ja ldhes
kolmannes katsoi. ettd on vaikea sanoa

Nuorissa on tulevaisuus

Tukholmassa sijaitseva Institute for Future
Studies on tutkinut nuorten suhtautumista
tulevaisuuteen kuten tychon, teknologiaaa,
kommunikaatioon. liikkuvuutteen sekd
energiaan ja ympdristoon. Tutkimuksessa
haastateltiin useita tuhansia, ruotsalaisia 19-
25 vuotiaita nuoria. Tutkimus 16ytyy inter-
netistd osoitteesta www.bikupan.se/young/
young.html.

Ruotsalaisten nykynuorten mielestd ym-
péristd. liikkuvuus ja informaatioteknologia
ovat tulevaisuuden suuria aiheita. Nuorten
mielestd Ruotsin vakavimmat ympéristdon-

vesivoima
turve
maakaasu

ydinvoima

Suhtautuminen eri energiamuotojen kayttéon
sadhkoéntuotannossa (%)

lisdtd

& sopiva

40 %

20 %

60 %

80 % 100 %

gelmat nykyadn liittyvit ilma- ja vesipids-
toihin. Hiilidioksidipédstot, kasvihuoneilmié
ym. péfstot seki metsien tuhoutuminen nou-
sevat tutkimuksessa suurimmiksi uhkiksi.

Melkein jokainen ruotsalainen nuori
mainitsi kyselyisséd hiilidioksidipddstot ja
kasvihuoneilmitn kuten my6s otsonikadon.
Jos valittavana olisi vain fossiilinen poltto-
aine tai ydinenergia, nuoret valitsisivat
ydinenergian. Vastenmielisyys fossiilisia
polttoaineita kohtaan johtuu hiilidioksidi-
péidstoistd ja ilmaston muutoksista. Ydin-
voimaa pitdd ympdéristdongelmana vain yksi
kymmenesti.

Ydinvoima jakaa Ruotsissa nuorten mie-
lipiteitd samoin kuin Suomessakin. Ruotsis-
sa tilanne on sikili toinen, ettd monet nuoret
eivit ymmérrd vuoden 1980 kansandines-
tyksen tulosta ydinvoimasta. Kolme nel-
jdsosaa on sitd mieltd, ettd yli 2 miljoonan
henkilon, jotka ovat saaneet dinioikeuden
vuoden 1980 jalkeen, tulisi saada dédnestidd
asiasta.

Suurin osa vastaajista (74 %) on sitd
mieltd, ettd ydinvoiman alasajo Ruotsissa
vuoteen 2010 mennessd el ole realistista
eikd toivottavaa. Lisdksi yli 60 % vastaajista
on sitd mieltd. ettd olemassa olevat ruotsa-
laiset ydinvoimalat voisivat jatkaa toimin-
taansa kiyttoikédnsd loppuun saakka. Vuon-
na 1995 titd mieltd oli 41 %, joten mielipi-
teet ovat tdssét suhteessa Ruotsissa selvisti
myonteistyneet.

FK Anneli Nikula,
Teollisuuden Voima Oy,
puh. (09) 6180 2505,
anneli.nikula@tvo.fi
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Milja Walsh

Niukkuudestako energiaratkaisu?

R

Energia-alan Keskusliitto ry Finergvn toimitusjohtajana on toiminut
varatuomari Juhani Santaholma helmikuun alusta alkaen, jolloin hénen
edeltdjinsd Ilmari Peltola siirtvi eldkkeelle. Santaholma siirtyi uusiin
tehtéviin Fortum Power and Heatista, jossa hénen viimeisimpdind
vastuualueenaan johtorvhmdin jasenend olivat lakiasiat, kiinteistd-
toiminto ja konserniviestintd. Kutsu Finergyn toimitusjohtajaksi tuli kes-
ken Fortumin organisaation uudelleenjdrjestelyjd, ja héin pdcittikin ottaa
haastavan tehtdvdn vastaan. Finergystd hdn [6ysi kehittdmiseen valmiin
jérjestokentdn sekd yhteistyotd odottavan henkiloston.
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thani Santaholmalla on yli 30 vuoden
tausta entisen IVOn. Perusvoima Oyn
ja sittemmin Fortumin palveluksessa.
Nuorena varatuomarina hiin aloitti Lovii-
san projektitiimissd jo 60-luvulla ja jatkoi
sielld Loviisan 2-reaktorin valmistumiseen
asti 80-luvun alkuun. Samat tyot jatkuivat,
kun 80-luvulla ruvettiin maahan puuhaa-
maan ydinvoiman lisdyksikditd. Santahol-
ma siirtyi vetdméén 1986 perustettua IVOn
Jja TV O:n yhteisyritystd Perusvoima Oy:td.
Periaatepddtoshakemus uuden ydinvoima-
laitosyksikén rakentamista varten oli juuri
jétetty valtioneuvostolle. kun hurjat uutiset
Tshernobylistd kantautuivat Suomeen.
Ymmarrettdvistd syistd hanke pistettiin pi-
kaisesti jdihin. 90-luvun alussa homma
aloitettiin taas alusta. Poliittisen vallan sel-
vin enemmiston vastustaessa hanketta
(sekd padministerind toiminut Esko Aho
ettd presidentti Mauno Koivisto suhtautui-
vat hankkeeseen vihintddnkin nuivasti) pe-
riaatepddtokseen saatiin hallitukselta hy-
viksyntd helmikuussa 1993, Saman vuo-
den syyskuussa myGnteinen periaatepiitos




kuitenkin tyrméttiin eduskunnassa peruste-
luina se, ettd Suomen elinkeinoeldmai tulee
muuttumaan vihemmén energiaa sydvén
teollisuuden alojen lisddntyessd ja perus-
teollisuuden osuuden vihentyessd.

Kansainvilisia tehtavia

Kotimaisten tehtdvien lisdksi Juhani Santa-
holma on toiminut aktiivisesti myds ENS:ssi
(European Nuclear Society), ollen 80- ja 90-
lukujen vaihteen sen infokomitean puheen-
johtajana sekd Steering Committeen jésene-
né. Hinen aikanaan pistettiin ENS:ssd vireil-
le monta isoa hanketta. mm. NucNet-uutis-
toimisto, WIN (Women in Nuclear) sekd
PIME-konferenssit (Public Information Ma-
terials Exchange). Viestinnédn "kolmijalaksi"
kehitettiin NucNet-uutiset, NEW sekd Nuc-
leus, joilla kaikilla on oma tarkoituksensa
sekd ainakin osittain eridvd kohderyhménsa.
Santaholma on my¢s osallistunut Kansain-
vilisen energianeuvoston (WEC) tyshon sen
Suomen osaston sihteerind ja padsihteerind
sekd nyttemmin Energiafoorumin hallituk-
sen tyovaliokunnan jdsenend. Hidn on myds
toiminut aktiivisesti ICC:n Energiakomis-
siossa, mistd lisdd jaljempind.

Finergylld monta roolia

Finergyssé on tilld hetkelld jo yli 100 jédsen-
t4 ja se toimii ldheisessd yhteistydssad alan
muiden jirjestdjen Sahkoenergialiitto ry Se-
nerin ja Suomen Kaukoldmp6 Sky ry:n
kanssa. Finergyn toiminta jakautuu kahteen
sektoriin: tydmarkkinasektoriin sekd elin-
keinopoliittiseen sektoriin. Tyémark-
kinasektorilla parhaillaan kilynnisséd olevia
neuvotteluja alan tytehdoista ja palkkarat-
kaisuista johtaa tyonantajien puolelta Finer-
gy. Elinkeinopoliittisen sektorin tirkeimpid
edunvalvontakohteita on sdhkon ja limmon
tuotanto, siirto, verkkotoiminta ja sidhko-
kauppa. Toimintamuotoja ovat vaikuttami-
nen sekd kotimaisella ettd kansainvélisilld
foorumeilla. lausuntojen ja kannanottojen
antaminen, alan tutkimustydn tukeminen
sekd ulospdin suuntautuva viestinti.
Finergyn edunvalvontatoimissa Santa-
holma nikee keskeisend teollisuuden ja
koko yhteiskunnan riittédvén ja edullisen
sahk&n- ja lAmmonsaannin varmistamisen.
Energian osalta on huolehdittava siité, ettd
Suomi pysyy EMU-kuntoisena, eli myds
perusteollisuuden toimintaedellytykset on
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A\
"Ell-kuplassa Saksan
ratkaisuilla on omat
vaikutuksensa Suomeen.”

silytettavd. Finergyn kantana on, ettd ener-
gianiukkuudella ei tule ohjailla maan teolli-
suuden rakennetta. Tulevaisuuden ener-
giaratkaisuissa katse on myds nostettava ly-
hyistd markkinapéétcksistd pitkin aikajin-
teen suunnitelmiin. Tehtavissd ratkaisuissa
on otettava huomioon, ettid seuraavien muu-
taman vuosikymmenen aikana nykyinen
ydinvoimalaitoskantamme siirtyy eldkkeel-
le. ja sen tilalle on rakennettava uutta kapa-
siteettia, jonka lupaprosessit voivat olla hy-
vinkin pitkid.

Téssd mielessd ydinvoima on Finergyn
viestinnissi keskeisesti esilld, muita ener-
giamuotoja. erityisesti uusia uusiutuvia, kui-
tenkaan unohtamatta. Santaholman mukaan
noin 35-40 prosentin ydinvoimaosuus so-
veltuisi hyvin Suomen tulevaisuuden ener-
giamixiin. Julkisuuden viestintd niyttda
Finergyn osalta suuntautuvan kovasti ydin-
voiman suuntaan. Santaholma toteaa tihin
syyksi olevan sen. ettd vaikka haastatteluis-
sa puhutaankin energiasektorista kokonai-
suudessaan, ydinvouma painottuu itse kirjoi-
tuksissa yleisen kiinnostavuutensa vuoksi
usein turhankin paljon. Santaholma ei ha-
luaisikaan julkisuudessa leimautua yksi-
puoliseksi ydinvoimamieheksi. koska Finer-
gyn toimitusjohtajana hin korostaa kaikkien
energiamuotojen merkitysté.

IImastoprosessi

Energia-alan edunvalvonnassa keskeiselld
sijalla ovat myds ilmastoasiat. Suomen tulee
olemaan hyvin vaikea tdyttdd ilmastosopi-
muksen asettamat péfistdtavoitteet (ns. 0-
taso). Santaholma onkin useaan otteeseen
ihmetellyt miten ndmé tavoitteet pystytddn
toteuttamaan ilman ydinvoimaa. Hin on
my0s huolestunut siitd, miten Saksan kiy
omien tavoitteidensa toteuttamisessa, mikéli
maassa todellakin aiotaan ydinvoima ajaa

alas. "EU-kuplassa" Saksan ratkaisuilla on
omat vaikutuksensa myoskin Suomeen, silld
Suomen tavoite nollatasosta edellyttdd sa-
manaikaisesti sitd, ettd Saksa ei epdonnistu
omien paastdjensd vihentdmisessd. Santa-
holman mukaan ensi syksyn kansainvélisis-
sd ilmastoneuvotteluissa COP6:ssa ydinvoi-
ma tulee todennékéisesti olemaan esilld ns.
joustomekanismien yhteydessd. Hanen mie-
lestddn ydinvoimasta tulisi kuitenkin kes-
kustella ensisijaisesti teollisuusmaiden kei-
nona ilmastovelvoitteiden tdyttémisessi.

Santaholma on ollut Kansainvilisen
kauppakamarin ICC:n alkuperdinen jdsen
vuodesta 1981 alkaen. T4lld hetkelld hiin toi-
mii ICC:n Energiakomission puheenjohtaja-
na sekd ICC:n Suomen osaston hallituksen
jisenend. Hin oli myds vuosia Energiako-
mission alaisuudessa olevan Ilmastotyoryh-
min puheenjohtajana. Energiakomissiossa
on tilli hetkelld meneillddn projekti. jossa
pohditaan elinkeinoelimén energiahaasteita
alkavalla vuosituhannella. Heti ensimmiisid
havaintoja on mm. ett kaikkia energiamuo-
toja, mukaan lukien hiili ja ydinvoima, tul-
laan tarvitsemaan todennikoisesti hyvinkin
pitkille alkaneella vuosisadalla, ellei koko
vuosisadan. Ty6ryhméi johtaa ABB:n johta-
ja Per Hedvall. Vuoden 2000 lopulla julkais-
tava raportti siséltdd kansainvalisen elinkei-
noeldmén energiakannanotot kaytettaviksi
tulevissa energiaratkaisuissa, ilmastoproses-
sissa sekd YK:n kestdvin kehityksen komis-
sion energiaa kisittelevissd 9. istunnossa
vuonna 2001.

Suomi EU:n ja EMUn jdsenend on vhi
enemmén riippuvainen ratkaisuista. jotka
taholma nékeekin kotimaisten toimien ohel-
la, ettd Finergylld tulee olemaan laajenevia
kansainvélisid edunvalvontatehtdvia huo-
lehdittaessa isanmaa Suomen menestyksesti
osana Euroopan- ja maailmanyhteisod.

DI Mifja Walsh,
Energia-alan Keskusliitio ry.,
puh. (09) 6861 6608,
milja.walsh @finergy.fi
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Jarmo Lehtinen

un kolmivuotias pikkulapsi kérttda

auton takapenkiltd. ettd milloin ol-

laan perilld, "kello 17.15" voi olla
tismélilinen ja oikea vastaus, mutta kelloa
tuntemattomalle lapselle tdydellistd nol-
lainformaatiota.

Kriisiviestinndn perusta:

ne yleisosi,

Téismdllisyys ja oikeellisuus
ovat viestinndssd hvveitd.
Varsinkin kriisiviestinndssd
niiden ohi ajaa kuitenkin
Ymmdrrettavyys.

Viestintd meni siis vikaan. vaikka viesti ~ Viestiji ei voi syyttdd kohdetta. vaan hiin on
oli virheeton. Onko vika siis vastaanotta-  itSe vastuussa siitd, ettd viesti menee perille.
jassa? Viestijin ei my0dskddn kannata yliarvioi-

Viestijd ei voi menestyd tehtdvissddn, da mahdollisuuksiaan kouluttaa yleisod var-
jollei hén tunne kohderyhménsé. Se on eh-  sinkaan kriisitilanteessa. Levottomille tai
doton edellytys tiedotuksen onnistumiselle.  hermostuneelle thmisille ei voi opettaa uusia
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Loviisan kakkoslaitosvksikon vetvkeskus kuvattuna lokakuussa 1999. Teidlld tapahiui 5.10.1999 vihéinen vetyvuoto, joka johti kriisiviestintiiti-

lanteeseen. Syynd oli tapahtumaketju, jossa voimalaitoksella alkaneen vetyvuodon hoitoon otfi osaa yli 20 paloautoa ja media.

asioita, kiljuvaa lastakaan ei rauhoiteta opet-
tamalla hinelle kelloa.

Viestinnin pitdd sen sijaan pohjautua sii-
hen, mitd ihmiset jo osaavat ja ymmértavét.
Spekulatiiviset ja pohdiskelevat viestit eri-
laisista mahdollisuuksista ja monimutkais-
ten suureiden ja riippuvuussuhteiden esitte-
ly saattavat olla paikallaan joskus onnetto-
muuden jédlkeen. mutta niiden aika ei ole ai-
nakaan varsinaisessa kriisiviestinnéssi.

Kriisiviestin pitai
aueta selittamaitta

Viesti pitdd siis muokata sellaiseksi. ettd
vastaanottajalla on edellytykset ymmartid
se. Viestin tdsmillisyys ja oikeus ovat si-
ninsd tirkeitd. mutta toissijaisia arvoja.
Ymmirrettdvyys on tirkedmpi kriteeri, var-
sinkin jos viestin pitdd tulla ymmérretyksi
nopeasti.

Esimerkiksi becquerelit ja sievertit voi-
vat olla suurelle yleisolle juuri sitd miti
"kello 17.15" kolmivuotiaalle. Tdsméllisid,
mutta avautumattomia suureita ei pitéisi
kéyttdd ainakaan selittimattd. Eikd kriisiti-
lanteessa ole aikaa selittdd.

Tututkaan suureet eivit aina avaudu ilman
niiden suhteuttamista thmisten kokemusmaa-
ilmaan. saati sitten varsin tuntemattomat sé-
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teilysuureet. Sateilyasioissa sopivien mitta-
tikkujen 18ytdminen voi olla vaikeaa.

Onnettomuuden séteilyannosta voi verra-
ta esimerkiksi siithen, kuinka pitkéssé ajassa
vastaavan siteilyannoksen saa luonnon
taustasiteilystd tai verrata sitd esimerkiksi
keuhkojen rontgentutkimukseen, misti ih-
misilld on jonkinlainen kisitys.

Taustasiteilyyn vertaaminen voi olla
vaarallista. koska kerroin on helposti niin
suurt. ettd se pelottaa. Kolmekymmentd ker-
taa taustasiteily voi olla vaaratonta lyhytai-
kaisena altistuksena, mutta kuulostaa kriitti-
seltd.

Tietenkin voi sanoa. ettd tietyssd tilan-
teessa siteilyannos ei ole terveydelle vahin-
gollinen. Talloin viestin piidisi kaikilta osil-
taan tukea titd viittimad. Jos sanotaan, ettd
terveydelle ei koidu vaaraa, mutta rajoite-
taan esimerkiksi ulkona liikkumista tai sa-
laatin syomistd, viesteissd on epdluuloa ai-
heuttava ristiriita.

Epijohdonmukaisuus
aiheuttaa hamminkii

Muutenkin poikkeustilanteen viestinnén pi-
tdisi olla erittdin johdonmukaista. Johdon-
mukaisuuden vaatimus ei rajoitu vain yhden
viestijin viesteihin, vaan esimerkiksi eri

maiden viranomaisten viestien pitdisi olla
jotakuinkin yhdenmukaisia. Pohjoismaat
pyrkivitkin nykyisin yhtendisiin kantoihin
tietyissd onnettomuustilanteissa, esimerkik-
si antaessaan suosituksia matkustusrajoituk-
sista kolmansiin maihin.

Esimerkiksi poikkeavat becquerel-arvot
poronlihalle Suomessa ja Ruotsissa ovat il-
meisesti aitheuttaneet epédluuloa kummassa-
kin maassa - Suomessa on epdilty viran-
omaisten vihittelevin riskid. Ruotsissa on
voitu ajatella, ettd viranomaisten ylivarovai-
suus haittaa elinkeinotoimintaa.

Onnistuneen viestinndn edellytys on
luottamus. Sininsd oikea ja moitteeton vies-
ti el tehoa, jos viestin lihettdjddn ei luoteta.

Varsin tavallinen kisitys on esimerkiksi
se, ettd viranomaiset vihittelevit vaaroja,
jolloin sinénsd paikkansa pitdvad rauhoitta-
vaa viestid el uskota.

Luottamus edellyttidd tiettyd tunnettuutta
- kukapa luottaisi tahoon, josta kuulee ensi
kertaa. Luottamuksen hankkiminen edellyt-
tdd siten jonkinlaista julkisuutta. esimerkiksi
sdannollistd tiedottamista jo ennen kuin jo-
tain poikkeavaa sattuu. Kriisitilanteessa tie-
dottajan pitdisi olla tuttu, vakiintuneen ase-
man saavuttanut taho.

Luottamusta on vaikea saavuttaa ilman
avoimuutta. Luottamuksen hankkiminen
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edellyttdd myos vaikeista asioista tiedotta-
mista.

Luottamuksen rakentaminen voi kestidd
kauan, mutta sen voi menettdd hyvinkin
dkkid. Toisaalta luottamuksen dkkindistd
menettdmistd saatetaan ylikorostaa. Avoi-
muudella, myos omien virheiden rehellisel-
14 tunnustamisella, luottamus voi kestdid pie-
net kolhutkin.

Viestin pitidd ldhted nopeasti

My0s tiedottamisen nopeus voi olla tirked
tekijd luottamuksen syntymisessd. Varhai-
nen viesti pidattelee huhujen levidmistd. Jos
yleisd katsoo, ettd tieto on turhanpéiten vii-
pynyt, edes myShempi moitteeton viestintd
el endd pysty korjaamaan sattunutta vahin-
koa ainakaan tdysin.

Kriisitilanteen viestinnén pitdd olla myos
sikéli nopearytmistd, ettd tietoja pitdd paivit-
tdd kyllin usein, Joskus voi olla syyté tiedot-
taa jopa siitd, ettd mitddn vutta kerrottavaa
ei juuri nyt ole, mutta viranomainen seuraa
tilannetta - tillainen tieto voi olla rauhoitta-
va ja tarpeellinen levottomuutta heréttivis-
s tilanteessa.

Viranomaisten on joskus my0s erittdin
vaikea pdrjdtd nopeudessa tiedotusvilinei-
den kanssa. Tiedotusvilineiden kynnys tie-
don levittamiseen on alhaisempi kuin asian-
tuntijalla tai viranomaisella, silld viranomai-
nen joutuu tarkistamaan tiedon tiedotusvili-
nettd tarkemmin.

Tiedotusvélineelld on my0s yleensd pa-
remmat kanavat suoraan yleisoon. Lisdksi
viranomaisten viestintd menee yleisolle
yleensi tiedotusvilineiden kautta enemméin
tai véhemmén niiden ehdoilla.

Viestintd on joukkuepelii

Onnistuneelle kriisiviestinnélle on useita
erittdin vaikeast1 toteutettavia vaatimuksia.
Virheettomédn viestintidn vakavassa tilan-
teessa tuskin voi padsta.

Ilman laajaa yhteisty6td ja yhteen hiileen
puhaltamista kriisitiedotuksesta ei voi kun-
njalla selvitd. Jo edelld kévi ilmi, ettd sindn-
sd moitteettoman viestinndn voi saattaa
epdilyksenalaiseksi se, jos joku toinen auk-
toriteetti aiheuttaa epdluuloja ihmisten mie-
fiin viestimilld erilaisia kisityksid ja suosi-
tuksia.

Yhteistyon tarve ei kuitenkaan lity pel-
kistddn viestien muokkaamiseen. Kriisiti-
lanteessa viestijd on tdysin riippuvaingen
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Lokakuussa suurta mielenkiintoa herdttényt
vetyvuoto Loviisan vdinvoimalaitoksen kak-
kosyksikon turbiinirakennuksen ulkopuolella
olevasta vetvpullopatterista oli vdinturvalli-
suuden kannalta merkitykseton. Tapahtuma
luokiteltiin INES-asteikolla luokkaan nolla.

asiantuntijoista. Moitteetonkaan viestintd ei
voi mitenkédn korjata esimerkiksi kriisistd
tuntijan pieleen menneitd arvioita. Onnistu-
nut viesti edellyttdd onnistumisia kaikissa
viestikapulan kiiddtysvaiheissa.

Viestijin tiytyy my6s voida olla mukana
esimerkiksi séteilyonnettomuuden tilanne-
kuvaa muodostettaessa ja arvioita sekd toi-
mintasuosituksia laadittaessa. Kriisitilan-
teessa tarvitaan vuorovaikutusta asiantunti-

joiden ja viestinnén asiantuntijoiden kesken,
jotta viesti saadaan muotoiltua ymmérrettd-
viksi.

Kriisi ei ratkea viestinnalla

Mutta palataanpa alun esimerkkiin ja verra-
taan sité tilannetta edelld esitettyihin onnis-
tuneen tiedotuksen kriteereihin. Miten lap-
selle olisi pitényt viestid hinelle vakavassa
kriisitilanteessa?

Kolmivuotiaalle olisi voinut sanoa, ettid
perille tullaan, kun olet ensin syonyt leipisi
ja sitten tehnyt matkalle otetun palapelin
(kohteen tuntemus, viestin sovittaminen vas-
taanottokykyyn). Viesti saattaisi mennd pe-
rille. jos lapsi uskoisi viestin ldhettdneisiin
vanhempiinsa. Nin ei olisi, jos hin olisi tot-
tunut vastaavassa tilanteessa kuulemaan, etti
“ihan kohta”, vaikka lapsen mielestd ihan
kohta ei oltaisikaan perilld (luottamus).
Oikea viesti kannattaisi my0s ldhettdd heti,
eikd vasta sitten, kun kitind muuttun ragky-
niksi (nopeus). Viestidl pitdisi myos tukea
muulla viestinndlld, esimerkiksi kehon kie-
lelld - vanhempienkin ilmeinen pitkéstynei-
syys matkantekoon ei luo uskoa, ettd lupaus
toteutuu, eiki asiaa auta sekain, jos vanhem-
mat antavat jossain médrin ristiriitaisen vas-
tauksen kysymykseen (johdonmukaisuus,
yhteisty0).

Kriisitilanteen viestintd on varsin vaike-
aa, silld Jdhtotilanne on erittdin epékiitolli-
nen: vastaanottajat voivat poikkeustilantees-
sa olla pelokkaita, vihaisia, epéluuloisia.

Pitdd myos muistaa. ettd viestintd ei pois-
ta itse kriisid. Viestinnin keinot ovat siis
erittdin rajalliset ja onnistuminen vaikeaa,
kun muutenkin hankalissa ldhtdasemissa
pidlle Iyovit vield kiire ja kova paine.

Onnistuminen kriisiviestinnassi on siis
todella monen tuskan takana. Vai hiivahtdd-
ko6 takapenkilld dsken karjuneen kakaran
kasvoilla sittenkin hymy?

Valt. maist. Jarmo Lehtinen,
viestintdpadllikko
Séteilyturvakeskus,

puh. (09) 7598 8211,
jarmo.lehtinen @stuk.fi
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Abmose Meryt-Amon oli 18. dynastian kuningas Amenhotep I:n vaimo. Hinen hauta-arkkunsa on sdilynyt meidin paiviimme 3500 vuoden takaa, vaikka onkin kokenut kovia:
havdanrydstijien kisiin jouduttuaan se on pelastertu ja uudelleenhaudattu Deir el-Bahriin.

Tutkittaessa Gizan pyramideja ja Kuninkaiden laakson
hautalytoja huomataan, ettd egyptildiset olivat hyvin
perilld nitkAaikaisen varasteinnin vaatimuksista,
Egyptildiset suojasivat muumiot eri materiaaleista
rakennettuihin sisakkaisiin kapseleihin. Tama on hyvé
esimerkki moniesteperiaatteesta, jota tullaan noudatta-
maan myds ydinjatteiden loppusijoituksessa. Hyvin tehty
tyo on sdilyttdnyt muumiot jopa yli 4.000 vuoden ajan.
Ainoa mita egyptildiset eivat ottaneet huomioon oli
ihminen ja hanen toimintansa. Siksi loppusijoitus on
suunniteltu tehtédvaksi suomalaiseen peruskallioon 500
metrin syvyyteen, missa ydinjatteet ovat turvassa myds

ihmisen tulevalta, ennalta arvaamattomalta toiminnalta.

Egyptiliiinen
sovellutus moni-
esteperiaatieesta.
Useiden sisikbéisten
arkkujen uskottiin
suojelevan vainajaa

sen matkalla
tuonpuoleisessa.

Periaatepdétos ja sen merkitys

Posiva on jéttinyt valtioneuvostolle peri-
aatepddtoshakemuksen, jossa esitetdén
suomalaisen kéytetyn ydinpolttoaineen
loppusijoitushankkeen edistdmistd ja
maanalaisten tutkimustilojen rakentamista
Eurajoen Olkiluotoon.
Periaatepdattksessa valtioneuvosto
ottaa kantaa siihen, onko hanke suunnitel-
lussa muodossaan yhteiskunnan kokonais-
edun mukainen. Mydnteinen periaatepéé-

t0s vaatii lisaksi eduskunnan vahvistuksen.



Lausunnot ja yleinen

mielipide puoltavat hanketta

Loppusijoitushankkeen turvallisuutta
arvioitaessa riippumatonta asiantunte-
musta edustavat Sateilyturvakeskus ja
sen asettama kansainvalinen arviginti-
ryhma. Molemmat ovat todenneet lau-
sunnoissaan, ettd turvallisuuden kan-
nalta ei ole estettd periaatepdatdksen
tekemiselle ja tutkimusten keskittami-
selle Olkiluotoon.

My0s eurajokelaiset suhtautuvat
hankkeeseen mydnteisesti: helmikuussa
1999 tehdyn tutkimuksen mukaan kaksi
kolmesta oli valmis
ottamaan loppu-
sijoituslaitoksen
kotikuntaansa,
mikali paikka
todetaan tutki-
muksin ja viran-
omaisten turval-
lisuusarvion
perusteella
turvalliseksi.

Edellisen pe-
rusteella onkin
johdonmukaista, ettd tammikuussa Eu-
rajoen kunnanvaltuusto hyvaksyi peri-
aatepéatoksessa esitetyn loppusijoitus-
laitoksen sijoittamisen Olkiluotoon &&nin
20-7.

Mita maanalaisessa tutkimus-

laboratoriossa tutkittaisiin?

Kaytetyn ydinpolttoaineen loppusijoitus-
ta on Suomessa tutkittu jo kahden vuo-
sikymmenen ajan ja alan osaamista on

kehittynyt moniin tutkimusorganisaati-

oihin. Nyt kenttatutkimukset ovat vai-
heessa, jossa maan pinnalta kasin ei
en&d voida saada olennaista uutta,
hankkeen turvallisuuden arvioinnin kan-
nalta tarkeda tietoa.

Jatkotutkimuksia varten on edettdvé
pintaa syvemmille, maan alle. Ndméa
tutkimukset on jarkevéa keskittd4 aiotulle
loppusijoituspaikalle, jonne tullaan ra-
kentamaaan maanalaiset tutkimustilat.

Maanalaisten tutkimustilojen avulla
voidaan varmistua kallion laadusta ja
16ytad loppusijoitusluolille juuri oikeat
paikat hyvélaatuisessa kallioperdssa.
Tutkimukset kestavat useita vuosia ja
niiden on oltava valmiit
ennen kuin loppusijoitus-

laitos voidaan rakentaa.

Muita vaihtoehtoja

ei suljeta pois

Vaikka tulevaisuudessa
péddyttaisiinkin johonkin
muuhun ratkaisuun kuin ns.
suoraan loppusijoitukseen,
hankkeen valmistelutyd ei
mene hukkaan, silla lop-
pusijoitusta tarvitaan kaikissa ajatelta-

vissa olevissa jatehuoltoratkaisuissa.

Maan piille rakennetur pyramidic eiviit tarjonneet

Fiistivid suojaa ihmisen toimintaa vastaan.

Kaytettyé polttoainetta ei pystyta nyky-
tiedon perusteella havittamaan. Keskus-
telussa esilld olleissa jdlleenkasittely-
ja transmutaatiovaihtoehdoissa tarvi-
taan niissakin loppusijoitusratkaisua,
joka ei olennaisesti poikkeaisi nyt suun-

nitellusta.

Miksi periaatepaétds tarvitaan nyt?

Periaatepdatdkselld ja loppusijoituspai-

kan valinnalla voidaan turvata télld het-

www.posiva.fi

SYVALLE MENEVAA OSAAMISTA

kelld parhaaksi arvioidun
suunnitelman eteneminen. ll-
man naitd p&4toksié olemassa
oleva kéytetty ydinpolttoaine
jd8 maan pinnalla oleviin véli-
aikaisvarastoihin méérittele-
méattdméksi ajaksi.

Myds sukupolvien valisen
oikeudenmukaisuuden kannalta
on tarke4s, ettd valmistau-
dumme huolehtimaan omana
aikanamme syntyvistd ydinjat-
teistd parhaaksi tietdméallamme
turvallisella tavalla. Toisaalta
emme mydsk&én saa sitoa lo-
pullisesti tulevien sukupolvien
késia. N&in ei nytkddn ole
kdyméssé: periaatepaatoksen
tekeminen ei sulje pois muita, tulevai-
suudessa mahdollisesti ilmaantuvia

vaihtoehtoja.

Tiedétko tarpeeksi loppusijoituksesta?

Kéytetyn polttoaineen loppusijoitus on
laaja hanke, jonka kaikkia yksityiskohtia
ei pystytd kertomaan yhdessé ilmoituk-
sessa. Aihe on kuitenkin tarkea ja koko-
naiskasityksen luominen siitd on vaikeaa
iiman perustietojen hallintaa. Siksi olem-
me rakentaneet internet-sivuston
{(www.posiva.fi), josta loytyvét vastauk-
set moniin mielid askarruttaviin kysy-
myksiin.

Lisdtietoa painetussa muodossa
saat my0s tilaamalla Posivasta, Mikon-
katu 15 A, 00100 Helsinki, tai puhelimitse
(09} 2280 3714.



Tellervo Taipale

Falapelin rakentamisella ja organisaation viestinndilliselld
profiloinnilla on joitakin yhteisid piirteitd. Jos palapeli rakentuu
kymmenistd, sadoista tai perdti tuhansista paloista, on ldhes
mahdotonta rakentaa ehedd kuvaa ilman mallia. Ndin on myos
viestinndissd, silld ilman tavoitekuvaa, tulevaisuuden visiota,

on hankala toimia.

iestinndn profiloinnissa tarvitaan

sils visiota. Se on yleens# organi-

saation johdon nikemys siitd, min-
kélainen organisaatio on tai minkélainen
sen tulisi olla tulevaisuudessa. Visioon tih-
datian, sitd voidaan tarkentaa ajan myotd
ja muuttaa. Viestinndn suunnitelmallisuus
ja visio ovat osa koko organisaation toi-
mintastrategiaa, yksiniddn viestinndlld vi-
siota ei voi toteuttaa.

Jotta tulevaisuuden kuvaa voidaan hah-
mottaa, on tunnettava tdmé hetki - nykyi-
syys: Minkilaiset ovat organisaation oma
mielikuva. kokemukset ja odotukset toimin-
nastaan? Minkélaiset ovat toisaalta ulko-
puolisten mielikuva, kokemukset ja odotuk-
set organisaation toiminnasta?

OLKILUEDOI;!

KESAVIIKOT 28 A

Identiteetti omista
kokemuksista

Identiteetti on organisaation oma mielikuva
itsestddn - meidin mielikuvamme omasta
organisaatiostamme. Identiteetin luo koko
henkil6sto. joten on ddrimmadisen tirkeds,
ettd koko henkilokunta on tietoinen yhteisis-
t4 tavoitteista ja tulevaisuunden visioista.
Téssd tietoisuuden rakentamisessa avoin ja
nopea sisdinen viestintd on avainasemassa.
Yhteisiin tavoitteisiin voi pyrkid vain asi-
aansa sitoutunut ja motivoitunut henkilosto.

Identiteetin merkityksestd ja tirkeydestd
saa tuntumaa seuraavasta, viestinnin guru
David Bernsteinin luonnehdinnasta: "Identi-
teettid on pidettivit silkkihansikkain. Vii-

Bl

Kesdaikaan vierailla on mahdollisuus tulla Olkiluodon ydinvoimalaitokselle Rauman kauniin saariston kautta.
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rissd kisissd ja vidrin ymmérrettynd se
muuttuu hyodyllisestd tyokalusta vaaralli-
seksi aseeksi yritysjohdon ja koko yrityksen
kayttda. Oikea identiteetti taas on kuin lunt-
tilappu, kuiskaus, joka muistuttaa ihmisia
niistd uskonkappaleista, joiden mukaan yri-
tys eldd."

Imago ulkopuolisten mielikuvaa

Imagon sanotaan yleensd olevan organisaa-
tion ulkopuolisten nikemys, mielikuva tai
kokemukset sen toiminnasta. Organisaation
imago on yhtd vanha kuin on itse organisaa-
tiokin.

Imagon merkitystd ei pidd viheksyd.
Yleensi imago nimittdin vastaa todellisuut-
ta.

Yhteistn imagoa voidaan tutkia ja seura-
ta ja saada siten tuntumaa sidosryhmien aja-
tuksista. Imagoa voidaan tulosten perusteel-
la peilata identitecttiin, Tutkimusmenetel-
mid on useita, osavastauksia tilanteesta an-
tavat mm. asennetutkimukset ja julkisuus-
analyysit.

Toinenkin
kolmikantainen perusta

Imago-identiteetti-visio -kolmikanta tuntuu
osin teoreettiselta. Yhtd hyvin profilointia
voidaan tarkastella konkreettisemmallakin
tavalla ja perustaa se puheiden, tekojen ja
viestien yhteniistdmiseen. Niiden on oltava
yhteniisid niin sisdisessd kuin ulkoisessakin

18

viestinndssi, siis todellisessa organisaation
toiminnassa.

Pelkit puheet eivit riitd, on oltava myds
todellisia tekoja. Téstd on hyvénd esimerk-
kind ympéristdvastuusta puhuminen. Nyky-
péivin organisaatio ei voi pelkéstdfin sanoa
kantavansa vastuunsa ympdristdstd, vaan
sen on todellakin toimittava ja vield mielel-
14&n niin. ettd ulkopuolinen taho voi toden-
taa ndmi teot. Toiminta ei ole muutoin us-
kottavaa.

Mitkd ovat organisaation arvot — niitéd
ovat myds sen viestit. Mutta tunteeko koko
henkildsto johdon asettamat arvot? Henki-
10st6 on merkittdvé organisaation toimija.
Henkilostén kautta organisaation sidosryh-
mé on laaja, jokaisella on oma perhepiirinsé,
tuttavansa ja muut yhteytensi, joiden kautta
kukin voi viestid omalla tavallaan myds
tyénantajastaan. Toivottavasti timi tapahtuu
linjausten mukaisesti, vahvistaen organisaa-
tion imagon luomista kohti visiota.

Visuaalinen ilme tiedotusmateriaaleissa
on profiloinnin ja viestien tuki. Yksindisend
elementtind visuaaliset ratkaisut eivit orga-
nisaation imagoa tai identiteettid rakenna.

Keinovalikoimista

Myos eri kohderyhmien huomiocon ottami-
sessa visuaalisilla ratkaisuilla voi olla olen-
nainen muttei yksinidn toimiva rooli.
Nykyaikaisessa organisaatioissa viestin-
nin kiytossd on varsin laaja keinovalikoi-
ma. Yhtd lailla sisflisessd kuin ulkoisessa

Yhteistyd Olkiluodon naapureiden
kanssa on tiivistd. Kuntien yhteistyd-
eli KYT-toimikunta vierailulla
Olkiluodossa.

viestinndssi keinot vaihtelevat sihkoisistd
painettuun, kahden keskisistd suuriinkin
asiakas- ja suhdetoimintatapahtumiin.

Yhti lailla kuin viestinnén keinoilla, ei
myd&skddn visuaalisella ilmeelld pystytd
yksin organisaatiota profiloimaan. Visuaali-
nen ilme voi hyvin tukea organisaatiota vi-
sion toteuttamisessa seké viestien ja toimien
linjauksessa.

Kurkistus vain

Profiloinnin periaatteet ovat yhta lailla so-
vellettavissa vaikkapa kulutustuotteita val-
mistavaan yhtidon kuin sdhkontuotantoon
— esimerkiksi ydinvoimaan. Miképéd onkaan
antoisampaa kuin soveltaa teoriaa kiytdn-
nossd.

Téméi oli todellakin vain kurkistus orga-
nisaation profilointiin. Aiheesta, kuten erik-
seen visioinnista, identiteetin rakentamises-
ta ja imagosta on kirjoitettu ja varmasti kir-
joitetaan kirjoja ja artikkeleita, julkaistaan
tutkimuksia.

Palapeli valmistuu kérsivéllisen tyon tu-
loksena. Kenelldpid ei ole kokemusta kau-
niista alppimaisemasta, jossa kidyskentelee
kellokaulaisia suklaalehmid. Mutta siind
missd palapeli valmistuu, on profilointi jat-
kuvaa ty6td — jatkuva prosessi. jossa tun-
tosarvien tulee olla herkkind tutkailemassa
tulevaa ja aistimassa, mihin maailma on me-
nossa.

TkL Tellervo Taipale,
tiedotuspaéllikko,
Teollisuuden Voima Oy,
puh. (02) 8381 2600,
tellervo.taipale @tvo.fi
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Ljubljanan maisemaa hallitsee vanhan kaupungin keskelld sijaitseva linna.

ystykorvanpentu ei syntyessddn pal-

jon maailmasta tiedd. Silmét ovat

vield kiinni ja ainoa kosketus ympé-
ristoon on lammin nisé, josta imemilld saa
kaiken, mit4 siind vaiheessa pitdd tarpeelli-
sena. Kymmenen pdivin onnellisen tietd-
mittdmyyden jilkeen silmét aukeavat ja
eldmankoulu alkaa.

Kun ylioppilaasta tulee teekkari, teekka-
rista insindéri ja insindoristd pahimmassa
tapauksessa tutkija, kosketus ympirdiviidn
maailmaan on mahdollista hiivyttdd yhté
ohkaiseksi kuin koiranpennulla. Erityisen
helposti nédin on kdynyt ydinvoima-alalia,
jossa tutkijoiden pitdd perustella tyOnsi tar-
peellisuus, vaikka reaalimaailmassa alalla el
paljon tapahdu.

Se, mitd pystykorva tySstddn ajattelee, ei
ole kovin tdrkedd — pidasia. eftd se osaa

ATS Ydintekniikka (29) 1/2000

haukkua linnun puuhun ja riksyttdd niin
kauan ettd isdntd saa sen ammuttua. Koiralle
riittdd. kun saa onnistuneen suorituksen jil-
keen kehuja ja teurasjitteet palkkioksi. Se ei
tiedd, ettd samanlaista herkkua saisi kaupan
lihatiskiltd paljon pienemmélld vaivalla.
Tutkija on erilaisessa asemassa kuin pys-
tykorva. Hénelld on ainakin periaatteessa
mahdollisuus ndhdd oma tyonsd osana suu-
rempaa suunnitelmaa ja saada tyydytysti
siitd, ettd tietdd omalta osaltaan edistdvinsi
yhteisen tavoitteen saavuttamista. Jos yhtei-
set tavoitteet eivit ole selvilld, tutkijan suh-
tautuminen tyohonsé voi kuitenkin aikaa
myoten saada pystykorvamaisia piirteitd.
Paremman puutteessa mokkihGperditymista
vol yrittad valttdd kdymadlla kuuntelemassa.
mitd ei-tutkijat ajattelevat ydinvoima-alan
tulevaisuudenndkymisti.

Riku Mattila

"PIME:n kaltainen kokous
on hyvd silmienavausmatka
myos nuoville tutkijoille.”

Ydinalan PR-vdki kokoontui 12.-16.2.2000
kahdenteentoista vuotuiseen PIME

(Public Information Materials Exchange)
-kokoukseensa Slovenian pdiikaupungissa
Ljubljanassa. Tiedotuspuudeleiden joukossa
oli yksi toisen rodun edustaja, nuori tutkija,
Joka seuraavassa kertoo kokouksen
herdttdmistd ajatuksista.

"Mokkihoperoitymista voi
valttod kuuntelemalla,
mitd ei-tutkijjat gjattelevat.”

Fransiskaanikirkko Preseren aukiolla.

19



Olk

luoto

VO

Environmental Impact Assessment

Jorma Alela and Katarina Koivisto, Fortum Ovf =3 5 Yoz ihe i
Tellervo Taipale ; :

Fora o yeors ago ot Faitun

s of a new nucleat
cArich possibly
i loviisa of at

Nuorelle tutkijalle kdynti ydinalan tiedo-
tusammattilaisten kokouksessa oli samanta-
painen kokemus kuin emosta vieroittaminen
koiranpennulle. Tutun lauman sijasta ympé-
rilld oli yhtikkid oudosti kdyttiytyvid thmi-
sid. jotka puhuivat omaa, kisittdmétontd
kieltddn. Tutkija, jolle raporttien kirjoittami-
nen on teettdnyt tuskaa, kun ei aina keksi
miten asiansa selkeimmin esittdisi, huoma-
si, ettd tiedottajilla on vield perustavampi
ongelma: mitd pitdisi viestid, kun sanoman
sisillon sijasta ennalta madrittyd onkin vain
sen haluttu vaikutus yleis66n?

1970-luvun alkuvuosien jdlkeen uusien
ydinvoimaloiden rakentamisvauhti on hi-
dastunut. Korkeakouluissa joudutaan jittd-
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médn ydintekniikan kursseja luennoimatta
osallistujapulan vuoksi. Nuoren véen vir-
védminen alalle (ja varsinkin sen pitdminen
alalla) on hankalaa. Jossakin on siis ilmei-
sesti vikaa. Kokouksessa esiintyneen ydin-
alan tiedotusvden yleinen nikemys vaikutti
olevan, ettd vika on ldhinn4 alan tiedotuk-
sessa. Yksi kokouksen ldpi jatkuneista tee-
moista oli tiedotuksen kansanomaistaminen:
ikdvistd asioista vaikeilla sanoilla puhuvien
insingdrien sijaan julkisuudessa pitéisi
esiintyd henkildiden, jotka osaavat yksin-
kertaistaa asioita tiedotuksen vaatimusten
mukaisesti. PR-ihmiset halusivat itselleen
liséd toitd myos kansainvilisid ilmasto- ym.
sopimuksia tekevissd elimissd, joissa ydin-

"Nuoren véien
virvddminen alalle
on hankalaa.”

alan lobbarit ovat kuulemma muita energia-
muotoja huonommin edustettuina.

Vililld puhujanaitioon nousi todistajia.
jotka esittivit tilastotietoa siitd, kuinka
hyvin alalla loppujen lopuksi menee. Yhden
tilaston mukaan ydinvoima oli viimeisen
vuosikymmenen aikana eniten kasvanut
energiantuotantomuoto; suurin osa esitetyis—
td mielipidemittauksista oli varsin ydinvoi-
mamydnteisid. Kokouksen ilmapiiri pysyi
hyvini ja leppoisana, koska kriittisten mie-
lipiteiden esittdjit oli (muutamaa EU:n
ydinvoimakielteisyyttd kritisoinutta itdisen
Keski-Euroopan voimayhtididen edustajaa
lukuun ottamatta) onnistuttu pitdmédn pois-
sa. Tilaisuus sujui yhti sopuisasti kuain koi-
randyttely. jossa pidpalkinnon saa se. joka
parhaiten seuraa ennalta sovittuja kayttayty-
missddntoja. “Proaktiivisuutta” ja
“avoimuutta” kaivattiin [dhes likuttavan
yksimielisesti esityksessi toisensa jilkeen.

PIME:n kaltainen kokous olisi kaikessa
mitddnsanomattomuudessaankin hyvé sil-
mienavausmatka myos muille nuorille tutki-
joille. Ulkopuolisen tarkkailijan asemasta
nikemidnsi ja kuulemaansa vot analysoida
vapaammin kuin oman vien kokouksissa,
joissa védrdlld tavalla raksyttdvit ajetaan
helposti lauman ulkopuolelle. Véhin taval-
lista etdisempi perspektiivi omaan tyshon
voi myds tuoda terveellistd ndkemystd siitd,
mihin ty6lladn tulee vaikuttaneeksi - isin-
nin ohjausta jatkuvasti tarvitseva pystykor-
va ei ole hyvi lintukoira.

DI Riku Mattila,
VTT Energia,

puh. (09) 456 5025,
riku.mattila @it fi
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Jorma Aurela esitteli vhdessd Tellervo Taipaleen kanssa ENS YGN:n puheenjohtaja Gaston Meskens kertoi YGN:n toimista mm.
Fortumin ja TVO:n YVA-prosesseja. viime syksyn COP5:ssd.

TVO:n Anneli Nikula esitteli koululaisille suunnatun FORATOMin ja ENSin yhreisen infokomitean puheenjohtaja Antti
"Péiivéinsdde -projektin materiaalia. Ruuskanen (Fortum) kiitti osallistujia PIMEn pdéttdjdaisillallisilla.
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Pekka Tolonen

ung Generationin
opiskelijuexcursio
27 .-78.1.2000

ATS Young Generation jéirjesti
yhteistyossa LTKK :n ydinvoima-
tekniikan laboratorion kanssa
excursion LTKK:n ja TKK:n
opiskelijoille. lloisen 40 hengen
seurueemme tutustumiskohteet
excursion aikana olivat Fortumin
virtauslaboratorio Helsingissd,
Rados Technology ja Hidex
Turussa sekd Teollisuuden Voiman
Olkiluodon voimalaitos.
Excursion ensimmdisend pdivind
matkasimme Lappeenrannasta
Helsingin ja Turun vierailu-
kohteiden kautta aina Olkiluotoon
saakka. Toisena pdivand tutus-
tuimme Olkiluodon voima-
laitokseen ja sithen

liittyviin muihin kohteisiin.
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nsimméiisessd tutustumiskohtees-

samme, Fortumin virtauslaborato-

riossa Viikissd, Lappeenrannasta
lihteneeseen retkueeseemme liittyivét
TKK:Ita osallistuvat opiskelijat. Vierai-
lumme jdrjestelijand Fortum Engineeringin
puolesta toimi YG-yhteyshenkilonékin an-
sioitunut Sanna Outa, joka avasi tilaisuu-
den laboratorion toiminnan yleisesittelylld.
Sannan lisdksi meitd isdnndivit Maria
Helle, Tomi Routamo ja Ville Lestinen.
Niami nuoret ydintekniikan ammattilaiset
esittelivdt meille koelaitteistoja, joilla For-
tum tekee kokeellista ydinturvallisuustut-
kimusta. Loviisan voimalaitoksen suojara-
kennusta simuloivalla VICTORIA-laitteis-
tolla on tutkittu vakaviin reaktorionnetto-
muuksiin liittyvia ilmioitd, kuten jaalauh-
duttimien toimintaa, suojarakennuksen
jddhdytystd, sekd vedyn ja aerosolien kiyt-
tiytymistd. Kahdella COPO-laitteistolla on
mallinnettu ansiokkaasti sydidnsulan kdyt-
tdytymiseen ja ldmmonsiirtoon reaktorin
paineastian pohjalla liittyvid ilmititd. Eril-
liselld koelaitteistolla on tutkittu kokeelli-
sesti VVER-440 -polttoainenipun virtaus-
kdyttaytymistd ja LDA-mittauksin on saatu
arvokasta tietoa aksiaalisista virtausno-
peuksista ja virtauksen turbulenssikayttdy-
tymisestd, HORIZON-laitteisto on uusin
ydintutkimukseen liittyvistd koelaitteistois-
ta. Silld ollaan aloittamassa koesarjaa, jolla
kartoitetaan aerosolien kiyttdytymistd ja
sen vaikutusta lamménsiirtoon vaakahdy-
rystimessa.

Suomen séteilymittaus-
teknologian keskittyma Turussa

Fortumilla nautitun lounaan jdlkeen suunta-
simme eteenpdin. Viimein saavuimme Tur-
kuaun, jossa meitd isdnnoivit sdteilyn mittaa-
miseen erikoistuneet yritykset Rados Tech-
nology ja Hidex ensin mainitun toimitilois-
sa. Radosin Tuomo Saarinen esitteli meille
yrityksen vuonna 1950 alkunsa saanutta his-
toriaa hauskan multimediaesityksen saatte-
lemana. Kuulimme monipuolisessa esityk-
sessi lisdksi Radosin liiketoiminta-alueista,
tuotteista ja erityisesti uudesta henkildan-
nosvalvonnan DIS-tekniikasta (Direct Ion
Storage), josta yritys povailee muodostuvan
uuden leipdhampaansa. Hidexin Jukka
Haaslahti esitelméi puolestaan oman yrityk-
sensd toiminnasta ja erityisesti sen péituot-
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Kari Kaukonen kertomassa voimalaitoksen jitehuollosta.
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teesta, Triathler-nestetuikemittarista, seki
sdteilynmittausteknologian tulevaisuuden
nikymistd.

Vierailu Olkiluodon
voimalaitokselle

Turusta suuntasimme ensimmaéisen péivin
lopuksi Olkiluotoon, jossa excursioseuru-
eemme otettiin juhlallisesti vastaan. Teolli-
suuden Voiman puolesta meitd isdnnoivit
edellisen ja nykyisen YG-yhteyshenkilon
Kari Kaukosen ja Petri Leppimiden apuna
Mika Yli-Kauhaluoma ja Harri Salonen.
Nautimme meille tarjotun maittavan illalli-
sen saunan ja virkistdvin talviuinnin pdét-
teeksi, jonka jélkeen siirryimme majoitus-
kylddn lepddméin seuraavan piivin ohjel-
maan valmistautuen.

Aloitimme tutustumispdivimme Kari
Kaukosen johdolla TVO:n yleisesittelylld,
josta kehkeytyl miellyttdvihenkinen ja ak-
titvinenkin keskustelutilaisuus. Téssd tilai-
suudessa opiskelijat pdasivit tyydyttdmédin
tiedonjanoansa esittdmélld mieliinsd nous-
seita kysymyksid, joihin isdntikaartimme
antoi monipuolisia vastauksia. Tehokkaan
ajankdyton nimissd ehdimme myos tutustua
vierailukeskuksen néyttelyyn kulkuluparu-
tiinien hoitamisen ohella.

24

Varsinaisen tutustumiskierroksemme
aloitimme koulutussimulaattorilta, joka on
kiytanndssi tidydellinen kopio laitoksen val-
vomosta. Koulutussimulaattorilla voimayh-

Radoksen uusi DIS dosimetri sekd lukija.

ti0 kouluttaa uusia operaattoreita ja suorit-
taa sddnnollisin véliajoin myos kokeneiden
operaattorien ammattitaitoa ylldpitdvid kou-
lutusjaksoja. Simulaattorilla voidaan jaljitel-
14 normaalien kiyttotilanteiden lisdksi lihes
kaikki kuviteltavissa olevat onnettomuus-
tai nithin johtavat tilanteet.

Matkamme huipentuma oli luonnollisesti
vierailu itse voimalaitoksella (OL1). Laitos-
vierailulla padsimme tutustumaan laitosyk-
sikolld ndhtyjen reaktorihallin, syottovesi-
pumppujen, generaattorin, jne. lisdksi my@s
kéytetyn polttoaineen vélivarastoon. Kuten
ydinvoimalaitosvierailulle on tyypillisti, ei
vierailulia pidstd nikemddn kuin harvoja
ja valittuja paikkoja. Ydinvoimalaitoksen
koostuminen lukemattomista erillisistd huo-
netiloista my®os osaltaan rajoittaa tutustu-
miskierroksen nikoaloja. Kaikesta huoli-
matta, laitoskierros oli varmasti kaikille en-
sikertalaisille erittédin antoisa ja valaiseva
katsaus siihen, miltd ydinvoimalaitos ndyt-
tdd ja mitd kaikkea sen sisalld tapahtuu.
Tdmd tutustumiskierros vangitsi silminnéh-
den seurueemme mielenkiinnon, minké an-
siosta kierroksella kiytiin paljon mielen-
kiintoisia keskusteluja voimalaitoksen toi-
mintaan liittyvistd puheenaiheista.
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Kari Kaukonen esittelemdissd voimalaitoksen pienoismallia.

Laitokselta palasimme vield vierailukes-
kukseen, jossa meidit kahvitettiin ennen
vierailua voimalaitosjiteluolaan (VLJ), joka
oli téilld kertaa viimeinen tutustumiskoh-
teemme. VLI-luolaan on sijoitettu voimalai-
toksen tuottama péidosin huoltojitteestd
koostuva vihid- ja keskiaktiivinen jéite.
Huoltojéte siséltdd hyvin sekalaista jitettd
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aina kéytetyistd kumihanskoista ja riteistd
suodatinmassoihin saakka. Paikalla keskus-
telua herdtti enemmin kuitenkin ajankohtai-
nen kiytetyn polttoaineen loppusijoittamis-
suunnitelma. semminkin kun VLIJ-luolaan
oli tuotu niytille avattu loppusijoituskapseli.

Kuten niin usein, tdmikin vierailumme
tuntui loppuvan lyhyeen, silld paluumatkal-

la virisi bussissamme vield vilkasta keskus-
telua ja innostuneita kysymyksid jotakuin-
kin kaikista mahdollisista aihepiireistd, joi-
hin olimme néiden kahden p#ivin aikana
saaneet tutustua. Kaikessa vilkkaudessaan
bussimatkamme jatkui aina perille saakka
hyvintuulisen mukavasti. kuten koko excur-
siomme. Uskonpa kaikkien excursiolle osal-
listuneiden olevan samaa mieltd kanssani, ja
saaneen arvokasta ensikéiden tietoa ydinvoi-
man kokeellisesta turvallisuustutkimukses-
ta, kotimaisesta siteilynmittausteknologias-
ta sekd ennen kaikkea ydinvoimalaitoksen
toimintaan liittyvistd seikoista. Eikd myds-
kidn sovi viheksyd sitéd, ettd excursiota
osaltaan isdnndineet nuoret ammattilaiset
saivat arvokasta viestintd- ja esiintymishar-
joitusta kriittisen yleistn edessi.

Pekka Tolonen on 1.4. alkaen
siirtynyt OECD Halden Reactor
Projectin palvelukseen.

Puh. +4769 212200,
pekka.tolonen @hrp.no




mpdéristoministeri Satu Hassi toi

esille ainakin minulle uuden ter-

min puhuessaan ilmastohertyk-
sestd Ilmastotoimikunnan seminaarissa
helmikuun puolivilissd. Ilmastonmuutos
on hidnen mukaansa tdméin hetken vaka-
vin globaali ongelma. Sen vaikutukset tu-
levat olemaan dramaattisia, ellei mitdan
tehdd. Ilmastonmuutoksen torjunta ei ole
helppoa, silld se maksaa, mutta muutok-
sen kielteiset seuraukset maksavat suun-
nattomasti enemmén. Hassi siteerasi
vasta ilmestynyttd Maailman tila -raport-
tia: "Viime vuosisadan lopulla maailmas-
sa koettu ympiristoheritys on vath-
tumassa uuteen oivallukseen: ympdris-
tonsuojelu hysdyttdd myds taloutta ja
tyollisyyttd. silld voidaan saada aikaan
ympériston ja talouden tuplapotti.” Mi-
nisteri totesi, ettd jos nyt suosimme uu-
siutuvaa energiaa kotimaassa, edistimme
samalla sellaisen teollisuuden kehitysta.
jonka viennin kasvundkymit ovat erittdin
hyvit. Suomi pystyy aivan hyvin vihen-
tdmddn kasvihuonekaasujen pddstoja
sddston, uusiutuvan energian ja maakaa-
sun avulla, ja — huomaa ~ ilman ydinvoi-
maa. Ydinvoima on menneisyyden valtti-
kortti, sithen investoiminen olisi historial-
linen virhe.

Ympéristoministerin puheenvuoro oli
tietenkin vain yksi monista tilaisuudessa
esitetyistd. Varsin mielenkiintoisen ndko-
kohdan toi esille Valtion taloudellisen
tutkimuskeskuksen Reino Hjerppe. Hénen
mukaansa EU:n hiilidioksidiveroa ei kos-
kaan pantu toimeen muun muassa siksi,
ettd ydinenergian kilpailuasema olisi pa-
rantunut liiaksi. Muitakin syiti tietysti on:
Unionin energiaintensiivistd teollisuutta
on suojattava ja ulkopuolinen — etenkin
USA:n ja Japanin — kilpailu otettava huo-
mioon, Hin piti esitetyn kaltaisen hiili-
dioksidiveron toteutumista erittdin
epitodenndkdisend avautuvilla markki-
noilla. Hjerppe muistutti, ettd teknologinen
muutos tapahtuu investointien vélitykselld.

EERO PATRAKKA

mastoherd

itys?

Energiantuotannon pddoma-
kanta vusiutuu tyypillisesti
20-30 vuodessa. Johtopddtos
tistd on se, ettd Kioton poyti-
kirjan tavoiteaikataulu, joka
tihtdd vuoteen 2010, on lilan
lyhyt.

VTT Energian Ilkka Savo-
lainen oli Hjerppen kanssa sa-
moilla linjoilla. Kasvihuone-
kaasujen pidstdjen rajoitta-
mista vaikeuttaa sosioekonomisen jérjes-
telmin hitaus. Energiantuotanto- ja ener-
giankulutusjérjestelmdén liittyvit inves-
toinnit. kuten voimalaitokset, rakennukset.
teollisuuslaitokset ja litkennejérjestelmén
infrastruktuuri, ovat hyvin pitkéikéisid.
Myos muun sosioekonomisen jdrjestelméin
muuttuminen maailmanlaajuisesti on hi-
dasta. Savolainen selosti myGs pédstojen
rajoittamisen kustannuksia. Eri maiden ti-
lannetta on hyvin vaikea verrata keske-
nddn, mutta ainakin Suomen osalta voi-
daan todeta kustannusten nousevan jo
kymmenen vuoden jaksolla huomattaviksi.
Piastdjen rajoittamiseksi tarvitaan hyvin
laajaa keinovalikoimaa ja ohjauskeinoja,
jotka sopivat kansainvéliseen muuttuvaan
talouteen ja jotka luovat pitkdaikaisen poh-
jan teknologiselle ja rakenteelliselle kehi-
tykselle.

Palataanpa alkuun. En ollenkaan epiile.
etteikd Hassi ole oikeassa todetessaan. etté
ilmastonmuutoksen torjunta maksaa.
mutta muutoksen Kielteiset seuraukset
maksavat suunnattomasti enemmin. Savo-
lainen vahvistaa pédéstdjen rajoittamisen
aiheuttavan huomattavia kustannuksia. Li-
siksi sekd Hjerppe ettd Savolainen totea-
vat, ettd energiantuotantoon ja -kulutuk-
seen liittyvit muutokset tapahtuvat verra-
ten hitaasti, vuosikymmenten tihtdimelld.
Fiki tdssd vield kaikki. Kioton tavoitteisiin
eivit sisdlly kehitysmaat, joiden absoluut-
tinenkin osuus pdstdistd on nousemassa
teollisuusmaita suuremmaksi verraten ly-
hyelid aikajanteelld.

Onko niin, ettd Kioto-yht4lolld on vain
imaginaarinen ratkaisu? T#hdn suuntaan
viittaa ainakin termi ilmastoherfitys. Sehén
on selvisti uskonnollista alkuperdi: ny-
kyisestd syntisestd eldmidnmenosta on teh-
tdvd parannus, jota ei tule ilman herétysti.
Heriitys on mahdollinen vain ithmismieles-
sd. eikd sithen tarvitse liittyd rationaalista
ajattelua. Herdtys tapahtuu helpoiten yksi-
16n kohdalla, vaikkakin joukkoherityk-
sistd ja herdtysliikkeistd on esimerkkeji.
Mutta voidaanko luottaa siihen, ettd herd-
tys syntyisi samanaikaisesti valtaosassa
maailman kansoja tai edes osassa niitd?
Tdmi on vilttdmitontd, jos ilmastonmuu-
tos yritetddn pysdyttdd ihmisten asenteiden
kautta. Historiasta ei taida 10ytyd esimerk-
kejd tillaisista tapauksista. Vastakkaisista
tapauksista sen sijaan on lukuisia ndytt&ja:
mahtavat valtakunnat ovat sortuneet ym-
péristdongelmiin.

Jos emme halua jéttdytyd herdtyksen ar-
moille, meidén on etsittivd Kioto-yhtilolle
rationaalinen ratkaisu. Ympdristoministe-
rin siteeraama Maailman tila -raportti us-
koo ympiriston ja talouden tuplapottiin,
Tuplapottia kannattaa yrittid, vaikkei sai-
sikaan, mutta jarkevdmp#i on pyrkid mah-
dolliseen ratkaisuun. Meitd on monia,
jotka nékevit ydinvoiman osana ilmaston-
muutoksen estdmistd. Politiikka on mah-
dollisen taidetta. Miksi eiviit siis poliitikot
pyrkisi mahdolliseen?

]
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Women in Nuclear

WIN Global'in 8. vuosikokous jdrjestetidn kesdkuussa Helsingin Wanhassa Satamassa.
Osallistujia odotetaan noin 100 ympdri maailmaa.
Myds kaikki Energiakanavalaiset ovat tervetulleita viwosikokoukseen ja seminaariin.
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14.6.  Vierailu Loviisan yvdinvoimalaitoksella
15.6.  WIN vuosikokous

16.6.  WIN seminaari

17.6.  Vierailu Olkiluodon ydinvoimalaitoksella

WIN'in jésenet saavat ilmoittautumiskaavakkeen suoraan WIN'istd.
Energiakanava ldhettdd kevddilld tietoa omille jisenilleen.
Tarkempia tietoja myds Energiakanavan koordinointiryhmdiltd tai osoitteesta:
Hyperlinkki http://shell.rmi.net/~jgraham/WININ.html
http://shell.yrmi.net/~jgraham/WININ. html.
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Bjarne Regnell oli suomalaisen ydinturvallisuuden veteraani

Tekniikan lisensiaatti Bjarne Regnell kuoli 2. helmikuussa Espoossa 71-vuotiaana.
Bjarne Regnell on suomalaisen ydinturvallisuuden merkkihenkiloitd. Hdn tyOsken-
teli mm. teknillisessi korkeakoulussa, VIT:n Triga-reaktorin ensimmdisend kaytto-
pddllikkond vuosina 1960-1970, ja lopulta pitkddn Imatran Voima Oy:ssd.

IVOssa Regnell keskittyi Loviisan voimalaitoksen rakennusprojektiin. Ydinturvalli-
suus oli hdanen alueensa. Esimerkiksi laitoksen suojarakennuksen suunnittelu oli
vaativa tyd, silld tdassd oli yhdistettdvd iddn primaaripiiri ldintisen Westinghousen
jadlauhdutinsuojarakennukseen.

Loviisan voimalaitoksen turvallisuutta Bjarne edisti pitkddn myos laitoksen kdyton
aikana. Eliikkeelle jéidmiseensd asti vuonna 1994-Bjarne Regnell johti Loviisan voi-
malaitoksen ydinteknistd turvallisuustoimikuntaa ja kiyttokokemusryhmdd.

Hiin oli myos Suomen Atomiteknillisen Seuran perustajajisen ja toimi johtokunnan jisenend vuosina 1975-1977.
Seuran tilaisuuksiin Bjarne osallistui sddnnollisesti vield koko 90-luvun ajan.

Pédllimmdiseksi on kaikille Bjarnen tunteneille jddnyt mieleen hinen inhimillisyytensd. Pelimannimusiikin ystivi
el pyrkinyt soittamaan ensimmdistd viulua, mutta silti tdmd IVOn turvallisuusajattelun kehittdjd jad kaikkien mie-
leen juuri ystivillisend persoonana, joka tuli toimeen kaikkien alan ihmisten kanssa.
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